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editorial

Dezbateri cu impact,
in primul trimestru din 2017

| Dan MANOLESCU - Presedintele Camerei Consultantilor Fiscali

ctivitatea Camerei Consultantilor Fiscali

in primul trimestru al anului 2017 a fost

marcatid de doud evenimente importante si
extrem de apreciate de consultantii fiscali, un Forum
de fiscalitate si respectiv o Conferintid pe tema
expertizelor fiscale.

In data de 16 februarie 2017, a avut loc cea de-a
VIII-a editie a Forumului de fiscalitate cu tema
»Noutdti fiscale 2017 — teorie 5i practicd”, in cadrul ci-
ruia au fost dezbitute pe larg ultimele modificiri din
domeniul legislatiei fiscale, aprobate prin OUG nr.
84/2016 pentru modificarea si completarea unor acte
normative din domeniul financiar fiscal si respectiv
prin OUG nr. 3/2017 pentru modificarea si comple-
tarea Legii nr. 227/2015 privind Codul fiscal.

Misurile fiscale introduse prin OUG nr. 84/2016 au
avut in principal drept scop:

® sustinerea mediului de afaceri prin extinderea re-
gimului fiscal favorabil aplicat in cazul programului
stock option plan;

® sustinerea procesului investitional prin extinderea
aplicirii facilititii de scutire de impozit a profitului
reinvestit si asupra dreptului de utilizare a programe-
lor informatice;

® clarificarea obligatiilor declarative ale plititorilor de
venituri cu regim de retinere la sursi a impozitului;

® compatibilizarea legislatiei nationale cu prevederi-
le Directivei 2006/112/CE privind sistemul comun
al TVA, in vederea evitirii declangirii procedurii de
infringement pentru transpunerea incorectd a preve-
derilor referitoare la ajustarea TVA pentru bunurile
de capital;

® modernizarea sistemului de administrare a impo-
zitelor si taxelor.

Modificirile aduse prin OUG nr. 3/2017 au fost de-
terminate de necesitatea implementirii misurilor din
domeniul fiscal cuprinse in Programul de Guvernare,
aprobat prin Hotirdrea Parlamentului Roméniei nr.
1/2017, asumate pentru primul trimestru al anului

2017, cu aplicare de la 1 februarie 2017.

Ca de fiecare dati, si in cadrul acestei editii,
temele propuse au fost dezbitute de specialisti

in elaborarea legislatiei fiscale din directiile de
specialitate din cadrul Ministerului Finantelor
Publice si de specialisti cu o vasti expertizi in
fiscalitate din cadrul celor mai cunoscute societiti
de consultanti fiscald, care au abordat in special
aspectele practice.

Un alt eveniment de traditie, ajuns la a V-a editie, a
fost Conferinta organizati de Camera Consultan-
tilor Fiscali in parteneriat cu Institutul National al
Magistraturii, in baza Protocolului de colaborare
incheiat intre cele doui institutii.

In acest an, evenimentul s-a desfisurat in ziua de 10
martie si a avut ca temi ,, Expertiza fiscald judiciard
si extrajudiciard — principii si reguli”. Tematica a
fost sustinutd de specialisti din cadrul Institutului
National al Magistraturii si din cadrul unor societiti
de avocaturi si de consultanti fiscala.

Conferinta s-a bucurat de o largi participare a con-
sultantilor fiscali, dar §i a unui numir insemnat de
magistrati, care au reprezentat organele judecitoresti
din Bucuresti si din tari.

In cadrul conferintei au fost dezbitute pe larg urmi-
toarele aspecte privind expertiza fiscali si extrajudi-
ciard:

1. Importanta expertizei fiscale in aflarea adevirului
juridic.

2. Expertiza fiscald — compatibilitate/incompatibi-
litate.

3. Reglementiri procedurale.

4. Raportul de expertizi.

5. Expertul judiciar — reguli de conduiti.

Pe tot parcursul expunerilor s-a subliniat faptul cd
activitatea expertilor este indispensabild pentru
organele cu atributii jurisdictionale, intrucit, att in
cadrul unui proces civil, cit si in cadrul unui proces
penal, expertul isi asuma rolul de auxiliar al justitiei,
care furnizeazi principalele elemente necesare jude-
citorului in aflarea adevirului juridic.

Conferinta a fost un important eveniment in care,
in egald misurd, magistratii, avocatii si consultantii
fiscali au avut ocazia si dezbati si si clarifice o buni
parte a dificultitilor intimpinate in practica elabori-
rii expertizelor fiscale judiciare si extrajudiciare.

Avem certitudinea ci si aceastd Conferinti a avut un
aport in solutionarea uneia dintre dificultitile majore
inregistrate in realizarea expertizelor fiscale si anume,
cea legati de desemnarea corecti a expertilor in func-
tie de competenta acestora si de obiectul concret al
expertizei in cauzi, astfel incat activitatea expertilor si
fie intr-adevir — aga cum am mentionat mai sus - un
mijloc de probi indispensabil pentru organele cu atri-
butii jurisdictionale, in descoperirea adevirului juridic. m

ianuarie-martie 2017 CONSULTANT FISCAL



CONSILIUL STINTIFIC
Prof. univ. dr. Elena Doina DASCALU - vicepresedinte Curtea de Conturi
Prof. univ. dr. Magdalena NEGRUTIU - Univ. Titu Maiorescu
Prof. univ. dr. Vasile RAILEANU - ASE
Prof. univ. dr. lulia SOBOLEVSCHI-DAVID - Academia de Studii Economice

SUMAR:

5-7 Sisteme de impozitare aplicabile
agentilor economici in anul 2017
(Tax systems applicable to economic agents in 2017) FONSHIT
Dr. Elena lordache - Director general adjunct, - LOSJU‘M” J H
Ministerul Finantelor Publice (Deputy general manager, the Ministry of Public Finance) f J S C JQ 0
8-10 Aplicarea scutirilor de TVA in cadrul
tranzactiilor efectuate in zona libera Senior editor
(Application of VAT exemptions to transactions Toni TEAU
carried out in the free area) ont
Alin Negrescu - Director, Servicii fiscale indirecte, KPMG (legislatie, focus)
(Manager, Indirect fiscal services, KPMG) i .
Raluca-Loredana Udroiu - Manager, Servicii fiscale indirecte, KPMG Senior editor
(Manager, Indirect fiscal services, KPMG) lonut STEFAN
(international)
11-12  Declaratia 207 - o modificare aparent inofensiva ) .
care poate afecta negativ relatiile Tipografie
firmelor romanesti cu partenerii lor externi Tipopressva
(Statement 207 - a change that is apparently harmless and that might negatively
influence the relationship of Romanian companies with the external partners) Publisher
Carmen Afanasenco - Senior Manager, Departamentul de Asistentd fiscald, EY Romania SC FULL MEDIA
(Senior Manager, Department for fiscal support, EY Romania) SERVICES SRL
13-14 A.ranja_mente hibr_ide care determina dubla neimpozitare Adresa redactiei
din prisma preturilor de transfer . Strada Alecu Russo,
(Hybrld arrangements t'hat cause double non-taxation nr. 13-19, Sector 2,
in terms of transfer pricing) Bucuresti
Teodora Alecu - Director, Tax, Transfer Pricing, KPMG in Romania .
Andreea Silvas - Tax Consultant, Transfer Pricing, KPMG in Romania Resfon:
! ! 021.310.60.93;
021.310.60.94
Fax: 0372.87.06.67
Site
15-16 Livrarea intracomunitara urmata de export. www.ccfiscali.ro
Implicatiile fiscale la nivel de TVA in functie de locul exportului el
(Intra-Community supply followed by export Tax implication at the office@ccfiscaliro
VAT level depending on the place of export)
dr. Dragos Patroi - consultant fiscal (PhD) Pessamsilliie ssume
continutului textelor publicate
17-20 Regulile antiabuz, un instrument eficient impotriva in aceasta revista apartine in
optimizarilor fiscale in Romania? exclusivitate autorilor
(Rules on anti-abuse, an efficient instrument against © Drepturile de autor pentru
fiscal optimizations in Romania?) N ) .
3 ginile publicate apartin revistei
Roxana Ghlgea R Manager’ KPMG sau surselor acreditate
Elena Malos - Tax consultant, KPMG
21-23  Cazul Apple, o ,aplicatie” de preturi de transfer (I). BB =]

Atentie la functiuni, riscuri si ... oamenii semnificativi!
(Apple case, a transfer price ,application” (I).
Pay attention to functions, risks and ... important people!)
Adrian Luca - partener-fondator, Transfer Pricing Services
(partner - founder, Transfer Pricing Services)

24-29 Contabilitatea terenurilor si a amenajarilor de terenuri. Teorie si practica
(Bookkeeping of lands and arrangement of lands. Theory and practice)
Alexandrina Teodora Borfoaia




legislatie

Sisteme de impozitare aplicabile
agentilor economici in anul 2017

Abstract: Pentru persoanele juridice din Romania, in materie de legislatie fiscald aplicabi-

13 in anul 2017, au apirut o serie de modificiri legislative in ceea ce priveste impozitarea

afacerilor. Astfel de sisteme de impozitare sunt previzute de Titlul IT - ,Impozitul pe profit”,
de Titlul ITT -, Impozitul pe veniturile microintreprinderilor”, din cadrul Legii nr. 227/2015
privind Codul fiscal, cu modificirile si completirile ulterioare si de Legea nr. 170/2016 pri-
vind impozitul specific unor activititi. Articolul prezintd modul de incadrare si de aplicare a
celor trei sisteme de impozitare in functie de specificul activititii desfisurate si a criteriilor
ce trebuie indeplinite conform legislatiei fiscale aplicabild pentru anul 2017.

Cuvinte cheie: contribuabili, plititori de impozit pe profit, impozitul pe veniturile
microintreprinderilor, impozit specific, perioadi fiscald, pierdere fiscali, declaratie fiscala.

| Dr. Elena IORDACHE - Director general adjunct, Ministerul Finantelor Publice

A\ ncepand cu 1 ianuarie 2017, persoa-
nele juridice din Romania, in functie
de specificul si mirimea activititii, se
incadreazi in unul din urmitoarele

sisteme fiscale:

® platitori de impozit pe profit, conform

Titlului IT din Legea nr. 227/2015
privind Codul Fiscal, cu modificirile si
completirile ulterioare;

® plititori de impozit pe venit (mi-

crointreprinderile), conform titlului III
din Legea nr. 227/2015 privind Codul
Fiscal, cu modificirile si completirile
ulterioare;

® platitori de impozit specific, conform

prevederilor Legii nr. 170/2016 privind
impozitul specific unor activititi, in
conditiile in care desfisoari, activitate/
activititi potrivit codurilor CAEN, previ-
zute la art. 1 din aceasti lege;

In continuare vom scoate in evidenti cele
mai importante aspecte legislative pe care
trebuie si le cunoasci categoriile de contri-
buabili mentionati mai sus.

Contribuabili platitori de impozit pe profit

Tn anul 2017, plititori de impozit pe profit

sunt acele entititi care:

® nu indeplinesc conditiile de microintre-
prinderi, mentionate la art. 47 din Codul
Fiscal; testul se aplicd atat la 1 ianuarie
2017, cat sila 1 februarie 2017,

® la 1 ianuarie 2017, nu desfisoard activititi
conform codurilor CAEN previzute de
Legea nr. 170/2016;

Din punct de vedere al impozitului pe profit

si al declardrii acestuia de citre contri-
buabili, in anul fiscal 2017, in functie de
categoriile de plititori, ne putem intilni cu
doui perioade fiscale:

a) Perioada fiscali 1 ianuarie - 31 ianuarie

2017, valabild pentru acele persoane juridice

care la 1 ianuarie 2017 sunt incadrate ca
plititori de impozit pe profit, intrucat la 31
decembrie 2016 nu indeplineau criteriile de
microintreprindere din Codul Fiscal, avind
la aceastid dati o cifrd de afaceri mai mare
de 100.000 euro si totodati la data de 1

ianuarie 2017 nu aveau obligatia si intre sub

incidenta prevederilor Legii nr. 170/2016,
deoarece nu desfisurau la aceasti dati, acti-
vititile incadrate in codurile CAEN supuse
impozitului specific.

Altfel spus, in aceastd perioadi fiscali se
incadreazi doar acele persoane juridice care
la 1 ianuarie 2017 sunt plititoare numai de
impozit pe profit (nu si de impozit specific)

sila 31 decembrie 2016 au inregistrat o cifrd

de afaceri cuprinsi intre 100.001-500.000
euro, inclusiv, iar de la 1 februarie 2017,
potrivit OUG nr. 3/2017, devin plititoare
de impozit pe venitul microintreprinderilor,
fiind obligate si se inregistreze ca microin-
treprideri pani la data de 25 februarie 2017.
Aceste entititi care incepand cu data de 1
februarie 2017 au devenit microintreprin-
deri si au obtinut pierderi in perioada in
care au fost plititori de impozit pe profit,
vor recupera aceste pierderi, astfel:
® pierderea fiscald inregistratd in anii ante-
riori anului 2017 se recupereazi potrivit

prevederilor art. 31 din Codul fiscal, anul
2017 fiind considerat un singur an fiscal
in sensul celor 7 ani consecutivi;

® pierderea fiscald din perioada 1 ianuarie
- 31 januarie 2017 inclusiv, inregistratd
de citre un contribuabilul care, in aceasti
perioadi, a fost plititor de impozit pe
profit, se recupereazi, potrivit prevederilor
art. 31 din Codul fiscal, de la data la care
contribuabilul revine la sistemul de platd
a impozitului pe profit, iar anul 2018 este
primul an de recuperare a pierderii, in
sensul celor 7 ani consecutivi;

® in cazul in care contribuabilul revine, in
cursul anului 2017, la sistemul de platd a
impozitului pe profit potrivit art. 48 alin.
(52), respectiv art. 52 din Codul fiscal,
atunci pierderea fiscald inregistrati in
perioada 1 ianuarie - 31 ianuarie 2017
inclusiv, este luati in calcul la stabilirea
rezultatului fiscal aferent perioadei in care
a redevenit plititor de impozit pe profit,
inaintea recuperirii pierderilor fiscale din
anii precedenti anului 2017, si se recu-
pereazi potrivit art. 31 din Codul fiscal,
incepand cu anul 2018, in limita celor 7
ani consecutivi. Perioada in care con-
tribuabilul redevine plititor de impozit
pe profit nu este considerati an fiscal in
sensul celor 7 ani consecutivi.

b) Perioada 01 ianuarie - 31 decembrie 2017,
aferentd acelor persoane juridice care atit la
1 ianuarie 2017, cat si la 1 februarie 2017,
nu indeplinesc conditiile de microintre-
prinderi, au o cifrd de afaceri mai mare de »
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500.000 euro si nu desfisoarid la 1 ianuarie
2017 activititi supuse impozitului specific.
Mentiunile prezentate mai sus cu privire la
cele doui perioade fiscale ale anului 2017

se verificd in general pentru acele persoane
juridice plititoare de impozit pe profit, al
cirui an fiscal coincide cu anul calendaristic,
si nu la entititile care au optat pentru un an
fiscal diferit de anul calendaristic.

Plititorii de impozit pe profit care au optat
pentru un an fiscal diferit de anul calen-
daristic si la 1 ianuarie 2017 trebuie si intre
in alt sistem de impozitare, de exemplu cel
cu impozitul specific, vor inchide anul fiscal
la 31 decembrie 2016 ca plititori de impozit
pe profit si vor trece la sistemul previzut de
Legea nr. 170/2016, incepand cu 1 ianuarie
2017.

De asemenea, o altd particularitate pen-
tru platitorii de impozit pe profit cu an
fiscal modificat este si in situatia in care
acestia trebuie si treaci la sistemul de
microintreprindere incepand cu 1 februarie
2017, intrucat au o cifri de afaceri intre
100.001-500.000 euro inclusiv si nu sunt
sub incidenta impozitului specific din Legea
nr. 170/2016. In acest caz, la 31 ianuarie
2017 vor inchide perioada in care au fost
plititori de impozit pe profit si incepand
cu 1 februarie 2017 vor trece la sistemul de
microintreprindere.

Contribuabili platitori de impozit pe

veniturile microintreprinderilor

Prevederile aplicabile microintreprinderilor

se regisesc in titlul IIT din Codul Fiscal.

Daci reiterim conditiile previzute la art. 47

din Codul Fiscal, constatim ci o persoani

juridicd romand indeplineste conditiile de

microintreprindere daci:

a) a realizat venituri, altele decat cele obti-

nute din activititi desfisurate in:

® domeniul bancar;

® domeniile asiguririlor si reasiguririlor, al
pietei de capital, cu exceptia persoanelor
juridice care desfisoard activititi de inter-
mediere in aceste domenii;

® domeniul jocurilor de noroc;

® cxplorare, dezvoltare, exploatare a zici-
mintelor petroliere si gazelor naturale.

b) a realizat venituri, altele decit cele din

consultantd si management, in proportie de

peste 80% din veniturile totale;

¢) a realizat venituri care nu au depisit

echivalentul in lei a unui plafon stabilit prin

lege;

d) capitalul social al acesteia este detinut

de persoane, altele decit statul si unitatile

administrativ-teritoriale;
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legislatie

e) nu se afli in dizolvare, urmati de lichida-
re, inregistratd in registrul comertului sau la
instantele judecitoresti, potrivit legii.

In ceea ce priveste stabilirea plafonului pri-
vind suma veniturilor realizate pini la care
se asigurdl incadrarea in microintreprindere,
in ultima perioada acesta a fost modificat de
la 100.000 euro la 500.000 euro. Cursul de
schimb utilizat pentru determinarea echiva-
lentului in euro este cel valabil la inchiderea
exercitiului financiar in care s-au inregistrat
veniturile.
Ultima modificare a nivelului acestui plafon
a fost stabilit prin OUG nr. 3/2017 privind
modificarea Codului Fiscal din 6 ianuarie
2017. Astfel, in anul 2017, incadrarea in
microintreprinderi ca plititori de impozit pe
veniturile microintreprinderilor s-a ficut in
doui etape, si anume:
® la 1 januarie 2017, pentru acele persoane
juridice care la 31 decembrie 2016 au
inregistrat venituri sub 100.000 euro,
inclusiv cele care desfisoard, ca activi-
tate principald sau secundari, activiti-
tile corespunzitoare codurilor CAEN
previzute de Legea nr. 170/2016 privind
impozitul specific unor activititi; astfel de
entititi vor fi inregistrate tot anul 2017 in
categoria de microintreprinderi, binein-
teles in conditiile respectirii prevederilor
titlului III privind intrarea si iesirea din
acest sistem,;
® [a 1 februarie 2017, pentru acele persoa-
ne juridice care la data de 31 decembrie
2016 au o cifri de afaceri cuprinsi intre
100.001 - 500.000 euro inclusiv si inde-
plinesc si celelalte conditii previzute la
art. 47 din Codul fiscal si totodati la data
aplicirii acestui test nu desfdsoard activi-
titi supuse impozitului specific, Intrucit
astfel de entititi au fost deja incadrate de
la 1 januarie 2017 in alt sistem de impo-
zitare, cel previzut de Legea nr. 170/2016
privind impozitul specific.

De remarcat este faptul ci, totusi, entititile
plititoare de impozit pe profit la data de 31
ianuarie 2017, care devin microintreprin-
deri incepand cu data de 1 februarie 2017,
au ulterior posibilitatea si devini plititori
de impozit pe profit dacd opteazi si aplice
prevederile art. 48 alin.(5%) din Codul fiscal,
legate de nivelul capitalului social.

Daci aceastd optiune se face in perioada 1
februarie — 31 martie 2017 inclusiv, atunci
aceste persoane juridice calculeazi, declari si
plitesc impozitul pe profit aferent trimes-
trului I 2017 luind in considerare veniturile
si cheltuielile realizate incepand cu 1 februa-

rie 2017.

Un alt aspect important este si faptul ci op-
tiunea pentru aplicarea titlului IT din Codul
Fiscal, daci este indeplinitd conditia privind
nivelul capitalului social (plafonul este de
cel putin 45.000 lei, modificare previzutd
in OUG 84/2016) se face numai de citre
acele persoane juridice care la momentul
exercitirii acesteia au statut de microintre-
prindere. Astfel microintreprinderile pot
opta de la 1 ianuarie 2017 pentru aplicarea
prevederilor titlului II, daci este indeplinita
conditia privind nivelul capitalului social,
atat la infiintare cit si pe parcursul derulirii
activitdtii.

Contribuabili platitori de impozit specific
Potrivit prevederilor Legii nr. 170/2016
privind impozitul specific unor activitdti,
aplicabili dela data de 1 ianuarie 2017,
impozitul specific se aplici numai plitito-
rilor de impozit pe profit existenti la data
de 1 ianuarie 2017. Aceastd lege prevede
obligatia plitii unui impozit specific anual
pentru acele persoane juridice roméne care
au inscrisi in obiectul de activitate principa-
141 sau secundari numai acele coduri CAEN,
mentionate expres de legea speciald, si
anume: 5510 -, Hoteluri si alte facilititi de
cazare similare”, 5520 - ,Facilititi de cazare
pentru vacante si perioade de scurtd duratd”,
5530 - ,Parcuri pentru rulote, campinguri

si tabere”, 5590 -, Alte servicii de cazare”,
5610 - ,Restaurante”, 5621 - , Activititi de
alimentatie (catering) pentru evenimente”,
5629 - ,Alte servicii de alimentatie n.c.a.”,
5630 - ,Baruri si alte activitati de servire a
biuturilor”.

In spiritul acestei legi, la 1 ianuarie 2017 de-
vin plititori de impozit specific numai acele
entititi care desfasoari efectiv activititile
corespunzitoare codurilor CAEN previzute
de lege, nu si cele care au numai inscrise
aceste coduri in statul lor, dar nu deruleazi
aceste activitati.

De asemenea, trebuie mentionat si faptul

ci sub incidenta acestui sistem intrd si acele
entititi care la 1 ianuarie 2017 sunt inre-
gistrati ca plititori de impozit pe profit ca
urmare a exercitirii optiunii de aplicare a ti-
tlului IT din Codul Fiscal in perioada in care
au fost microintreprinderi si care desfisoari
activititi corespunziitoare codurilor CAEN.

Acest sistem privind impozitul specific nu
este aplicabil entititilor care la data de 1 ia-
nuarie 2017 au statut de microintreprindere
(plafonul veniturilor, la data de 31 decem-
brie 2016 este sub 100.000 euro), chiar
daci la aceasti datil inregistreazi venituri
corespunzitor codurilor CAEN.



Potrivit prevederilor acestui sistem specific

in situatia in care, in cursul anului, entititile

care sunt sub incidenta Legii nr. 170/2016

realizeazd venituri si din alte activitati

in afara celor corespunzitoare codurilor

CAEN, atunci pentru astfel de venituri apli-

ci sistemul de declarare si platd a impozitu-

lui pe profit previzut de titlul IT din Codul

fiscal, avind urmitoarele obligatii fiscale:

® plata impozitului specific anual pentru
veniturile din activititile corespunzitoare
codurilor CAEN; in cele doui transe, pre-
vizute de lege;

® plata impozitului pe profit conform titlu-
lui IT din Codul fiscal pentru veniturile

legislatie

din alte activititi in afara celor cores-
punzitoare codurilor CAEN previzute
la art.1 din lege, cu toate obligatiile

ce decurg din acest titlu si a normelor
metodologice de aplicare a acestui titlu
aprobate prin H.G. nr.1/2016.

De asemenea, plata impozitului pe profit
apare si in situatia in care contribuabilii
desfisoari activititi prin intermediul unui
complex hotelier, realizind venituri din alte
activititi decit cele turistice, cum ar fi veni-
turi din contracte de inchiriere sau asociere
citre/cu alte societit, etc.

In situatia in care exista obligatia platii

impozitului pe profit pe langi cel specific
este absolut necesar si se organizeze si si

se conduci evidenta contabili, distinctd, pe
categorii de activititi, astfel incat si se deli-
miteze corespunzitor veniturile si cheltuieli-
le aferente activititilor supuse impozitirii pe
cele doui categorii de impozite.

Sub rezerva ci prezentul articol, cu sigu-
rantd nu poate cuprinde toatd problematica
existentd in practici, consider ci incadrarea
corectd a contribuabililor in cele 3 siste-

me de impozitare, presupune un exercitiu
minutios de cunoastere si de aplicare atit a
prevederilor din Codul Fiscal cit si acelor
din legea specialid privind impozitul specific. m
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Aplicarea scutirilor de
A in cadrul tranzactiilor
efectuate in zona libera

Abstract: Nu de putine ori se intdmpld ca modalitatea de implementare a prevederilor legale
si se dovedeasci a fi cel putin greoaie in practicd. Din perspectiva TVA, un astfel de subiect
il reprezinti aplicarea scutirilor de TVA in tranzactiile intracomunitare, cit si in cele legate
de comertul international de bunuri. Daci despre livrari intracomunitare si exporturi se tot

vorbeste, ne propunem si prezentim, in continuare, citeva principii generale ce trebuie avute
in vedere atunci cind analizim scutirea de TVA aplicabili tranzactiilor legate de comertul
international, respectiv livririle de bunuri care urmeazi si fie plasate intr-un regim vamal
special, sau care sunt comercializate cat timp se afld intr-un astfel de regim.

Cuvinte cheie: TVA, scutire, livrare intracomunitari, regim vamal special, zoni liberd, docu-
mente de transport, CMR, unional, liberi circulatie, inregistrare in scopuri de TVA, tranzit

extern, achizitie intracomunitari.

Alin NEGRESCU - Director, Servicii fiscale indirecte, KPMG
Raluca-Loredana UDROIU - Manager, Servicii fiscale indirecte, KPMG

ivririle de bunuri care urmeazi
si fie plasate intr-un regim vamal
special, cum sunt cele detaliate la
articolul 295, alineatul (1), litera
a) din Legea nr. 227/2015 privind Codul
fiscal (numit in continuare ,Codul fiscal”),
precum si livrarea bunurilor efectuatd in
locatiile previzute la lit. a) de la articolul
mentionat mai sus sunt scutite de TVA,
att timp cat sunt furnizate documentele
mentionate in Ordinul 4147 din 30 de-
cembrie 2015 privind aprobarea Normelor
de aplicare a scutirilor de taxi pe valoarea
addugatd pentru traficul international de
bunuri, previzute la art. 295 alin. (1) din
Legea nr. 227/2015 privind Codul fiscal
(numit in continuare ,Ordinul 4147/2015”).
Astfel, vor fi scutite de TVA cu drept de
deducere livririle de bunuri care urmeazi si
fie plasate intr-unul din regimurile vamale
speciale urmitoare (le vom mentiona pe cele
mai utilizate in practicd):
® in admitere temporari cu scutire totali de
la plata drepturilor de import;
® intr-o zoni liberi;
® intr-un antrepozit vamal;
® in perfectionare activi;

® in tranzit vamal extern;

® intr-un antrepozit de TVA.

Vom analiza in continuare implicatiile TVA
aferente regimului special de zoni liberi,
unul dintre cele mai des intalnite in practici.
Astfel, conform prevederilor Ordinului
4147/2015, regimul special de zoni libera
presupune introducerea de bunuri uniona-
le si neunionale in zona liberd in vederea
depozitirii si comercializirii ulterioare, daci
sunt inscrise in evidentd operativd previzuti
de legislatia specifici' (momentan sunt 6
zone libere in Roménia: Constanta, Briila,
Galati, Sulina, Giurgiu si Curtici — Arad).
Cu toate acestea, in functie de statutul bu-
nurilor, scutirea de TVA se va aplica in mod
diferentiat. Desi in cazul unei entititi din
Rominia am putea crede ci aplicarea scutirii
ar trebui si fie relativ simpli, trebuie, totusi,
avute in vedere anumite aspecte, dupd cum
sunt acestea mentionate mai jos.

Vom analiza in continuare cazul bunurilor
neunionale, luind exemplul unei soci-

etdti (A) care achizitioneazi bunuri din
China, acestea urmand a fi plasate in zona
libera Constanta. Ulterior, bunurile vor face
obiectul unei livriri intracomunitare, fiind

vandute in Ungaria. Vom avea, astfel, doui
operatiuni: o achizitie de bunuri si o livrare
ulterioard de bunuri intracomunitari.

In ceea ce priveste achizitia de bunuri, ar
trebui s analizim in ce misuri aceasta este
impozabild in Roménia. Astfel, potrivit pre-
vederilor articolului 274, litera a) din Codul
fiscal, din punct de vedere al TVA, intrarea
in Uniune a bunurilor care nu se afli in
liberi circulatie este consideratd import.

Cu privire la locul importului de bunuri,

in conformitate cu prevederile articolului
277, alineatul (1) din Codul fiscal, acesta se
consideri a fi pe teritoriul statului membru
in care se afli bunurile c¢ind intri pe terito-
riul european. Cu toate acestea, atunci caind
bunurile sunt plasate intr-un regim vamal
special la momentul intririi pe teritoriul
Uniunii, locul importului va fi considerat a
fi teritoriul statului membru in care bunurile
inceteazd a mai fi plasate in regim.

In plus fata de cele de mai sus, conform
punctului 82, alineatul (1), litera a) din Hoti-
rirea de Guvern nr. 1/2016 privind aplicarea
prevederilor Codului fiscal (numite in con-
tinuare ,Normele”), orice livriri anterioare
importului nu sunt impozabile in Roménia.

1. Ordin nr. 2759 din 23 septembrie 2016 pentru aprobarea Normelor tehnice privind aplicarea uniforma a reglementarilor vamale in zonele libere (numite in continuare ,Norme tehnice”)
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Date fiind cele de mai sus, se pune intreba-
rea cum vom declara achizitia de bunuri care
sunt introduse in zona liberd?

Avind in vedere prevederile din Norme, ar
rezulta ci orice achizitie de bunuri efectuati
inainte de importul bunurilor in Roma-

nia nu va fi impozabili. Cu toate acestea,
avind in vedere definitia locului importului,
respectiv teritoriul statului membru in care
se afld bunurile cind intri in Comunitate,
rezultd i achizitia bunurilor ce vor fi plasa-
te in zona liberd va fi o achizitie impozabild
in Romania. In continuare, urmand acelasi
rationament, livrarea bunurilor efectuati

din zona liberd in Ungaria va fi impozabili
in Romania, daci aceste bunuri sunt plasate
in tranzit extern pe durata deplasirii lor din
zona liberd citre Ungaria, deoarece locul
importului se muti in Ungaria, numai dupi
ce bunurile inceteazd a mai fi plasate in regi-
murile vamale speciale in care au fost plasate
la import — zoni liberd si tranzit extern in
exemplul nostru.

In sprijinul celor de mai sus mentiondm si
decizia Curtii de Justitie a Uniunii Euro-
pene (numite in continuare ,CJUE”) emisi
in cazul C-165/11 Dariové riaditelstvo
Slovenskej republiky impotriva Profitube spol.

legislatie

s 7.0., potrivit cireia, atit timp cét timp bu-
nurile care nu se afli in liberi circulatie sunt
situate pe teritoriul Romaniei (fiind plasate
in unul dintre regimurile vamale speciale
mentionate mai sus, deci sub supravegherea
autorititilor vamale), orice livrare de bun
efectuatd ar trebui si se supuni prevederilor
in materie de TVA din Romania, inclusiv
celor referitoare la scutirile de TVA aplica-
bile si la conditiile care trebuie indeplinite in
acest sens. Prin urmare, considerim ci atat
achizitia efectuati de citre societate in zona
liberd, cat si livrarea ulterioari efectuati din
zona liberd in Ungaria, vor fi considerate a
fi efectuate pe teritoriul Romaniei, deoa-
rece zona liberd este situati pe teritoriul
Romaniei, urménd a face obiectul indepli-
nirii conditiilor previzute de Codul fiscal si
Ordinul 4147/2015 pentru scutirea de TVA
cu drept de deducere.
Asadar, dat fiind faptul ci achizitia de
bunuri din China are loc in zona libera
Constanta, aceasti achizitie va fi impozabila
in Romania, insi scutitd de TVA cu drept
de deducere, atat timp cit sunt indeplinite
urmitoarele conditii:
® societatea A este Inregistratd ca si opera-
tor economic in zona liberd Constanta;

® desfisurarea acestor activititi face
obiectul unei notificiri prealabile citre
autorititile vamale;
® obtinerea aprobirii prealabile de la biroul
vamal de supraveghere al zonei libere a
evidentei operative a mirfurilor care si
permitd identificarea mirfurilor unionale
sau neunionale plasate sub regimul special
de zoni liberd si urmirirea circulatiei
si fluxului complet al mirfurilor, de la
introducerea si pani la scoaterea acestora
din regimul de zoni liberi.
In plus, Societatea A ar trebui si detini
urmitoarele documente (mentionate la arti-
colul 8.1 din Normele tehnice), in functie de
specificul fiecirei operatiuni si de modul de
transport al bunurilor: ,, CMR, foaie de par-
curs, bon de livrare, manifest, notd de livrare
sau mesaj informatic, cu conditia ca acestea si
furnizeze toate informatiile necesare identi-
Sficarii marfurilor, precum si prin documentele
vamale existente la plasarea acestor marfuri in
zona liberd/antrepozitul liber, in cazul in care
aceste documente existd.”
In plus, mentiondm ci plasarea bunurilor
intr-un regim special (in cazul nostru,
in zoni liberi) beneficiazi de o ,scutire
provizorie”, aceasta rimanand definitivd in p
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momentul la care se incheie acest regim.

In ceea ce priveste bunurile care vor fi livrate
din zona liberd in Ungaria, firi a fi puse in
liberi circulatie in Romania, ne regisim in
situatia in care ar trebui sd analizim daci
aceastd livrare este o livrare intracomunitard
(in baza articolului 294, alineatul (2), litera
a) din Codul fiscal) sau o livrare de bunuri
care urmeazi a fi plasate in regim vamal de
tranzit extern (in conformitate cu prevede-
rile articolului 295, alineatul (1), litera a),
punctul 6 din Codul fiscal). Astfel, potrivit
definitiei livririi intracomunitare de bunuri,
incluse la articolul 270, alineatul (9) din
Codul fiscal, aceasta reprezinti ,,0 /ivrare de
bunuri care sunt expediate sau transportate
dintr-un stat membru in alt stat membru de
cdtre furnizor sau de persoana citre care se
efectueazad livrarea ori de ctre altd persoand in
contul acestora.”

Asadar, definitia livririi intracomunitare nu
contine nicio referire la statutul vamal al
bunurilor care sunt livrate intracomunitar,
astfel cd ar putea apdrea situatia in care

o livrare de bunuri, care nu sunt in liberi
circulatie, dintr-un stat membru in alt stat
membru, ar putea fi considerati, la o prima
vedere, atit o livrare intracomunitari, cat

si o livrare de bunuri aflate intr-un regim
vamal special, scutitd in baza articolului 295
din Codul fiscal. Cum procedim in acest
caz, care dintre aceste tratamente ar trebui
sd primeze?

Date fiind principiile vamale, precum si
definitia importului de bunuri din Co-

dul fiscal, bunurile care nu sunt in liberd
circulatie (bunurile neunionale) se afld sub
supraveghere vamald. Prin urmare, in cazul
bunurilor neunionale scoase din zona liberd
care vor fi plasate, in vederea deplasirii

lor din Romania in alt Stat Membru, sub
regimul vamal de tranzit extern, miscarea
acestor bunuri se supune reglementirilor
vamale.

In plus, asa cum mentionam mai sus, locul
importului de bunuri, care sunt plasate
intr-un regim vamal special va fi considerat
locul in care aceste bunuri ies din acest regim
vamal special, in cazul de fatd, in Ungaria.
Prin urmare, prevederea din Codul fiscal
(articolul 275, alineatul (1), litera a)), potrivit
cireia locul livririi de bunuri este locul unde
se giisesc bunurile la momentul la care incepe
transportul acestora nu poate fi aplicabild atat
timp cét bunurile nu au fost puse in liberd
circulatie. Asadar, atit timp cit nu avem o
livrare impozabili in Romania (aceasta fiind
efectuatd in timp ce bunurile se afld in regim
vamal special), considerdm ci nu putem vorbi
despre o livrare intracomunitari de bunuri
din Roménia in celilalt Stat Membru.
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Totodati, avind in vedere definitia exigibi-
litatii TVA, aceasta reprezintd data la care
autoritatea fiscald devine indreptititi si so-
licite plata TVA de citre persoanele obligate
la plata taxei. In cazul importului, faptul
generator si exigibilitatea TVA intervin la
momentul la care intervin faptul generator
si exigibilitatea taxelor vamale (in cazul in
care bunurile sunt supuse taxelor vamale),
respectiv la data la care ar interveni faptul
generator si exigibilitatea taxelor vamale
daci bunurile importate ar fi fost supuse
unor astfel de taxe. In cazul bunurilor sunt
plasate intr-un regim vamal special insi, desi
faptul generator si exigibilitatea TVA inter-
vin, operatiunea este scutitd de la plata TVA
(daci sunt indeplinite conditiile regimului
vamal special).

In consecintd, desi vorbim de o livrare de
bunuri din Romania in alt Stat Membru
care, potrivit definitiei mentionate mai sus,
ar reprezenta - la prima vedere - o livrare
intracomunitard, miscarea efectivd a bunu-
rilor neunionale se face prin plasarea lor in
tranzit extern, sub control vamal, putind
beneficia de scutire de TVA in temeiul
articolul 295, alineatul (1), litera a), punctul
6 din Codul fiscal, si nu de scutirea de TVA
previzuti pentru livririle intracomunitare.
Prin urmare, concluzia ar trebui si fie aceea
potrivit cireia, atit timp cat bunurile sunt
sub supraveghere vamali, ele se supun
regulilor vamale, in timp ce bunurile care
sunt puse in liberd circulatie, ele iesind
astfel de sub supraveghere vamali, acestea se
vor supune reglementirilor fiscale. Asadar,
in concluzie, nu va putea exista o livrare
intracomunitarid de bunuri neunionale, in
cazul acestora fiind aplicabile prevederile re-
feritoare la scutirile de TVA pentru traficul
international de bunuri/exporturi.

Tn cazul livririi ulterioare din zona liberi,
efectuate in Romania, tratamentul TVA
este destul de clar. Astfel, daci bunurile
neunionale vor pirisi zona liberd ca urmare
a acestei livriri, societatea A va efectua, in
primul rand un import de bunuri taxabil

in Romania (pentru care va avea obligatia
detinerii declaratiei vamale de import si a
documentului de plati a TVA datorate la
import), urmat de o livrare locald, taxabild
cu TVA (cota aplicabild pentru livrarea
aferenti).

Ce se intampli in cazul in care societatea
A este o entitate care nu este nici stabilitd
si nici inregistratd in scopuri de TVA in
Romania? In acest caz, achizitia bunuri-
lor neunionale care sunt plasate in zona
liberd nu va genera obligatii fiscale pentru
societatea A, insd aceasta va avea obligatia
inregistrdrii ca operator economic in zona

liberd. In ceea ce priveste livrarea ulteri-
oari in alt Stat Membru, dat fiind faptul
ci societatea A efectueazi o livrare scutitd
de TVA, cu drept de deducere, potrivit
prevederilor articolului 316, alineatul (4)
din Codul fiscal, aceasta va avea obligatia
inregistririi in scopuri de TVA inaintea
efectudrii livrarii respective. Avand in
vedere ci operatiunea este scutitd de TVA,
ulterior inregistririi, societatea A va com-
pleta si depune deconturi de TVA in care
va declara doar achizitii si livriri scutite de
TVA.

Separat fatd de cele de mai sus, in cazul
bunurilor unionale, putem intélni doui si-
tuatii, respectiv: (1) bunuri transportate din
alt stat membru si introduse in zona liberad
si (2) bunuri transportate din Roménia in
zoni liberi situatd pe teritoriul Romaniei.
In primul caz, in care bunurile sunt trans-
portate din alt stat membru si plasate in
zona liberd, in vederea aplicirii scutirii de
TVA pentru aceasti achizitie intracomuni-
tard, persoana care a plasat bunurile in zona
liberd trebuie si livreze bunurile fie intra-
comunitar, fie la export, in termen de 90 de
zile de la data plasirii bunurilor in regimul
de zoni liberi. Acest lucru inseamni ci, la
momentul plasirii bunurilor in zona liber3,
persoana care a plasat bunurile in regimul de
zoni liberd ar trebui si stie destinatia finald
a acestora.

In cel de-al doilea caz, in care bunurile

sunt livrate din Romania in zoni liberi, in
vederea aplicdrii scutirii, bunurile trebuie

si fie livrate la export sau intracomunitar.
Asadar, se cunoaste de la inceput faptul ci
bunurile urmeazi si fie exportate sau livrate
intracomunitar.

In ceea ce priveste obligatiile unei entititi
nestabilite si nici inregistrate in scopuri

de TVA in Romania, chiar daci achizi-

tia intracomunitari scutitd de TVA nu
genereazd obligatia de Inregistrare, aceastd
obligatie va rezulta din efectuarea livririlor
scutite de TVA, care trebuie si urmeze dupi
introducerea in zona liberd, cu drept de
deducere, respectiv livriri intracomunitare
sau exporturi.

Bineinteles, in practicd pot apdrea o mul-
titudine de situatii, implicand transferuri
succesive de drepturi de proprietate asupra
bunurilor intre mai multe entititi, atit stabi-
lite in Romania, cit si in alte state membre
sau tiri terte. Cu toate acestea, in vederea
identificirii corecte a tratamentului de TVA,
ar trebui avute in vedere principiile generale
mentionate mai sus, inclusiv cu privire la
obligatiile de inregistrare in scopuri de TVA
ce ar putea si apari la nivelul entitatilor
striine. m
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Declaratia 207 - o moditicare
aparent inofensiva care poate
afecta negativ relatiile tirmelor
roménesti cu partenerii lor externi

Abstract: Modificirile aduse Declaratiei 207 ridici pentru toate firmele romanesti care
efectueazi pliti citre nerezidenti (cu regim de impozitare cu retinere la sursi) problema

inregistririi respectivilor nerezidenti in Roménia, pentru ca acestia sa primeascd un cod de
identificare fiscald de la autorititile roméne. In lipsa acestui cod, firmele risci amenzi pentru

nedepunerea formularului electronic 207.

Cuvinte cheie: retinere la sursd, declaratie anuald, impozit, venituri, contribuabili, prevedere

fiscald, autorititi.

| Carmen AFANASENCO - Senior Manager, Departamentul de Asistenta fiscald, EY Romania

A\ ncepind cu acest an, Declaratia anuali
privind retinerea la sursi, cu termen de
depunere in ultima zi a lunii februarie,
se intocmeste de citre contribuabilii

romdni plititori de venituri cu regim de

retinere la sursi in format electronic. Este
vorba despre Declaratia 207: ,Declaratia
informativi privind impozitul retinut la
sursd/ veniturile scutite, pe beneficiari de
venit nerezidenti”.

Odati cu aparitia Ordinului ANAF

3695/27 decembrie 2016 care a introdus

noul format si continut al Declaratiei 207,

au inceput si controversele si intrebirile

contribuabililor. Pe scurt, toate firmele
roménesti care efectueazi pliti citre nere-
zidenti (cu regim de impozitare cu reti-
nere la sursi) trebuie si isi pund problema
inregistririi respectivilor nerezidenti in

Rominia, pentru ca acestia sa primeascd un

cod de identificare fiscald de la autorititile

romine. Desi potrivit legii obligatia nu este

a contribuabililor romani, ci a nerezidentilor

respectivi, din considerente practice, firmele

romanesti sunt cele care pot facilita cel mai
bine aceastd inregistrare.

Ce risci firmele romanesti? Amendi pentru

nedepunerea formularului electronic 207,

daci acesta nu se poate valida fird codul

de identificare fiscali al contribuabilului

nerezident. Din fericire, pentru anul acesta,

ANAF a anuntat ci depunerea electroni-

cd nu va fi impiedicatid daci acel cod nu
existd. Dar aceasta este o misura provizorie,
urménd ca pe viitor contribuabilii si nu

mai poatd depune Formularul 207 daci
nerezidentii nu au cod de identificare fiscald
in Romania.

Ce risci nerezidentii? O dubli impozitare,
atdt in Romania, cat si in statul de rezidenti
pentru veniturile obtinute din Roménia,
deoarece practica recenti a autorititii fiscale
romine este aceea de a nu elibera nereziden-
tului certificatul de atestare a impozitului
plitit in Romania, decat daci acesta este
inregistrat fiscal in Roménia. Firi certificat,
nerezidentul va fi impozitat si in statul siu
de rezidenti pentru acelasi venit, pentru care
i s-a retinut impozit la sursd in Romania.
Tatd cum o prevedere aparent inofensivi
poate afecta negativ relatiile de afaceri ale
firmelor roménesti cu partenerii lor externi,
care se vid nevoiti sd se Inregistreze fiscal
in Roménia, desi nu inteleg scopul acestei
inregistrari.

Astfel, asistim la punerea in practicd a unor
misuri fiscale al ciror scop este incert, dar
efectul cu siguranti este unul diunator in
timp si resurse, si asta la nivelul fiecirei
parti: administratie fiscald si contribuabili.
Firmele romanesti vor fi impovirate cu in-
registrarea partenerilor de afaceri externi, iar
autoritatea fiscald cu procesarea abundentei
de Inregistriri fiscale ale nerezidentilor

pentru care singura justificare este aceea de
identificare a contribuabilului in relatia cu
organul fiscal.

Dar cum a apirut aceastd prevedere? Obli-
gatia de inregistrare a nerezidentilor nu este
o noutate. Ea este previzuti de multd vreme
in Codul de proceduri fiscald care menti-
oneazi ci persoanele nerezidente subiecte
intr-un raport juridic fiscal, au obligatia si
se inregistreze fiscal in Romania in vederea
atribuirii unui cod de identificare fiscali.
Numai prin exceptie plititorii de venit
romdni pot solicita inregistrarea nereziden-
tilor. Dar cu sigurantd ci in practicd, din
considerente legate de resurse, acces facil,
cunostinte fiscale, comunicare, etc. majori-
tatea nerezidentilor vor fi inregistrati fiscal
de citre partenerii lor roméni, plititori ai
veniturilor.

Asadar, autoritatea fiscali a decis si readuci
acest proces in prim-plan odati cu emiterea
in format electronic a Declaratiei anuale
privind retinerea la sursd. Desi vechiul for-
mular pentru raportarea acelorasi tipuri de
venituri subiect de retinere la sursi contine
in substanti aceleasi date informative, noua
Declaratie 207 a ,strecurat” o modificare
esentiald, prin eliminarea unei simple note
de subsol. Aceasti noti de subsol din vechiul
formular spunea ci, daci nerezidentului nu
i-a fost atribuit un cod de identificare fiscald
in Romania, coloana denumiti ,Codul de p
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identificare fiscali atribuit de autoritatea din

Rominia”, se poate completa cu datele de
identificare din strdinitate ale beneficiarului
de venit. Acum acest lucru nu va mai fi posi-
bil in formularul electronic, respectiva coloa-
ni va trebui completati numai cu un cod de
identificare fiscald atribuit in Roménia.
Deocamdati, obligativitatea inregistririi in
Rominia a nerezidentilor subiect de impozit
cu retinere la sursi reprezintd o problemi
numai pentru acei nerezidenti care doresc si
obtini certificate de atestare a impozitului
plitit in Romania. Dar, conform declaratii-
lor reprezentatilor ANAF, acest lucru se va
schimba, urmand ca in anul viitor, contribu-
abilii romani si nu poati depune Declaratia
207 daci partenerii lor externi cuprinsi in
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contextul declaratiei nu vor fi inregistrati
fiscal in Romania. Astfel, inregistrarea fis-
cali a nerezidentilor va deveni si problema
plititorilor roméni.

Rezulti de aici ci fiecare contribuabil romén
platitor de venituri citre parteneri striini
trebuie si analizeze plitile externe pentru a
determina necesitatea inregistririi nerezi-
dentilor si si inceapi demersurile de infor-
mare si de inregistrare a acestora, in misura
in care acest lucru este agreat intre parti.
Sunt nenumdrate discutii si interpretiri, atat
in ceea ce priveste necesitatea inregistrarii
nerezidentilor (spre exemplu, de ce ar exista
necesitatea inregistririi pentru veniturile
scutite de impozit), cit si in ceea ce priveste

documentatia necesard obtinerii codului

de identificare fiscali (care este nivelul de
detaliu solicitat de autoritatea fiscald pentru
a demonstra raportul dintre beneficiar si
plititorul de venit). Sperdm ca autoritatea
fiscald s vind in intdmpinarea contribuabili-
lor prin clarificarea tuturor acestor intrebiri
si si ofere suportul necesar in acest demers.
Un prim pas a fost ficut, prin sesiunile de
consultanti online organizate de ANAF

pe aceastd temd si mai ales prin renuntarea
pentru moment la obligativitatea inregis-
tririi nerezidentilor in vederea depunerii
formularului 207. Privim cu speranti spre
viitor, dar in acelasi timp ne pregitim pentru
a trece prin furcile caudine ale birocratiei
romanesti. m



legislatie

Aranjamente hibride care

determina du

bla neimpozitare din

prisma preturilor de transfer

Abstract: Realitatea economici de astiizi aratd o crestere a numirului de tranzactii com-
plexe, aflate la granita dintre produse si servicii, o componenti importantd fiind reprezentatd

de cunostinte, experientd si know-how. Aditional acestora, se poate observa si o crestere a

numirului de tranzactii referitoare la serviciile financiare la nivelul societitilor

multinationale.

Din punct de vedere comercial, globalizarea prezinti o oportunitate pentru companiile
multinationale, deoarece tot mai multe piete emergente sunt penetrate si, astfel, tehnologia

si inovarea sunt rispandite in intreaga lume.

Din punct de vedere fiscal, multitudinea de tranzactii internationale di nastere unor pro-

vociri pentru a stabili daci fiecare stat primeste nivelul corect al profiturilor impozabile ca

urmare a deruldrii unor astfel de tranzactii.

Cuvinte cheie: dubla neimpozitare, dobanzi, dividende, capital, instrumente financiare

hibride.

Teodora ALECU - Director, Tax, Transfer Pricing, KPMG in Romania
Andreea SILVAS - Tax Consultant, Transfer Pricing, KPMG in Romania

A\ 1 ultimii ani, preocuparea OECD a
fost aceea de a lansa principii de im-
pozitare internationald care si conduci
la evitarea unei duble impuneri. A

impozita un venit si intr-o tard si in alta,

este complet neeconomic pentru grupul a

cirui tranzactie devine astfel impozitati si

contravine principiului echititii.

Dupi doi ani de munci, 15 actiuni au fost
emise de citre tirile OCDE si G20 care
abordeazi erodarea bazei de impozitare

si mutarea profiturilor (planul BEPS).
Principala dorinti a fiecirui stat este de a se
asigura ci o valoare justd de impozit pe pro-
fit este plititd in respectiva tard, ca urmare a
diferitelor tranzactii internationale derulate.

Odati cu elaborarea Actiunilor BEPS de
citre OECD si tarile G8, OECD lanseazi o
mare preocupare si pentru cazurile de evitare
a dublei neimpozitiri. In acest sens, actiunea
2 a planului BEPS privind neutralizarea efec-
telor aranjamentelor hibride se concentreazi
pe cazuri in care tranzactiile internationale
determind, de exemplu, o deducere intr-un
stat, acolo unde intervine cheltuiala, si o
neimpozitare in celilalt stat, acolo unde se
inregistreazd venitul corespondent.

Mecanismul sugerat de OECD ar fi acela
ca un contribuabil sa verifice regimul de
impunere din statul primitor de venit si,
daci va constata neimpozitarea acestuia, si
nu deduci respectiva cheltuiald inregistrati
in contabilitatea sa. Regula pare simplu

de pus pe hirtie, dar este extrem de

greu de implementat. Legislatia fiscald
domesticd din fiecare stat implicat in
tranzactie ar trebui analizati si cunoscuti
de reprezentantii societitilor care deruleazi
tranzactiile.

Recomandarea de mai sus se aplicd, in
principiu, tranzactiilor care sunt tratate
intr-o legislatie domestici drept infuzie
de capital, iar conform altor legislatii

sunt clasificate drept finantiri purtitoare
de dobandi. La bazi este o diferentd de
clasificare a aceleiasi operatiuni, ceea ce
determini tratamente fiscale diferite. O
astfel de diferentd poate apirea chiar si

cu privire la valoarea atribuiti respectivei
tranzactii. Este un concept similar cu ceea
ce existd la noi in Codul Fiscal denumit
,valoarea fiscali” a unui activ.

In diferite legislatii fiscale, nevoia de a
reevalua sau de a atribui o valoare de piatd
unui activ, unei tranzactii, poate diferi, ceea

ce ar conduce la baze diferite din punct de
vedere fiscal.

Reclasificiri pot apirea si ca urmare a
variatiilor circumstantelor economice in
timp. Noile conditii economice pot conduce,
de exemplu, la renuntarea la finantiri in
varianta lor standard si la apelarea la infuzii
de capital.

Si considerim drept exemplu, o societa-

tea A (rezidentd in tara A), care detine in
proportie de 100% societatea B (rezidentd in
tara B) si care acordd acesteia un imprumut
purtitor de dobanda.

In contextul tratamentelor diferite, impru-
mutul poate fi tratat ca un instrument de
datorie conform legislatiei din tara B, si ca
un instrument de capital, in conformitate
cu legislatia din tara A. In aceasti situatie,
plitile de dobandi aferente imprumutului
sunt tratate drept cheltuiald deductibila

in conformitate cu legislatia din tara B, in
timp ce, in tara A, societatea A poate trata
sumele plitite de societatea B cu titlu de
dobandi drept dividende, generind astfel,
venituri neimpozabile la nivelul societitii
A. O astfel de situatie conduce la deducerea p
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legislatie

unor cheltuieli fird a avea in contrapartidi
un venit impozabil.

Intr-un astfel de caz, societatea B ar trebui
s identifice faptul ci este o situatie de dubli
neimpozitare si si nu deduci respectiva
cheltuiala cu dobanda. Aceasta este practic
recomandarea Actiunii BEPS 2, iar efectul
pe care si-1 propune aceasti actiune este ace-
la de a evita cazurile de dubli neimpozitare.

ACo Dividend

Tara A

Tmprumut TaEE

> B Co
Dobénda
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In ceea ce priveste principiile preturilor

de transfer, devine importanti si valoarea
atribuitd in fiecare jurisdictie respectivei
operatiuni. Astfel, simpla depisire a valorii
de piatd a unei dobanzi poate conduce la in-
terpretdri in sensul reclasificirii respectivelor
diferente. Ca si principiu general, o baza

de impunere stabiliti in concordanti cu
principiile preturilor de transfer reprezinti
ea insdsi o baza de impozitare rezonabili.

In cadrul tranzactiilor financiare complexe
devine insi dificil de stabilit nivelul de piatd
al preturilor aferente, cu atit mai mult in
situatia in care acceasi tranzactie capatd
naturd diferitd in urma interpretirii variate a
legislatiei fiscale din mai multe jurisdictii.

Concluzie

Toate aceste analize conduc la o ingreu-
nare a deciziilor managementului local cu
privire la regimul de impozitare care ar

trebui aplicat unei tranzactii transfrontalie-
re. O decizie eronati, bazatid pe o inter-
pretare a legislatiei fiscale alta decit cea
urmati de autorititile fiscale din respectiva
tard, conduce la ajustiri fiscale care pot

fi semnificative. In plus, fatd de ajustirile
fiscale propriu-zise, existd si riscul reputa-
tional. Contribuabilii incearci si pliteasci
impozite si taxe conform legii, insi nu de
putine ori, lipsa unor informatii poate duce
la interpretiri diferite si astfel la ajustiri
fiscale ficute de autorititi. In cazul de fatd,
este necesard o cunoastere amanuntitd a
legislatiei fiscale din tara primitorului de
venit. Legislatia internationald este cunos-
cuti de profesionisti la nivel de principiu,
insd fiecare jurisdictie are si reguli specifice
detaliate, mai greu accesibile nerezidentilor,
fapt ce ingreuneazi luarea deciziei cu pri-
vire la alegerea tratamentului fiscal al unei
operatiuni internationale. m



focus

Livrarea intracomunitara

urmatd de export

IMPLICATIILE FISCALE LA NIVEL DE TVA
IN FUNCTIE DE LOCUL EXPORTULUI

| dr. Dragos PATROI - consultant fiscal

A\ n Romania, livririle intracomunitare de
bunuri sau exporturile de bunuri (efec-
tuate de titularii operatiunilor de livrare
intracomunitard sau titularii operati-

unilor de export) se califici — din punct de

vedere fiscal — in categoria operatiunilor
scutite de TVA cu drept de deducere, prin
raportare insid la respectarea cerintelor for-
male si a criteriilor de fond, asa cum acestea

se regdsesc enumerate in cuprinsul art. 294

alin. (1) lit. a) si b) si ale art. 294 alin. (2) lit.

a) — d) din Codul fiscal.

Prevederile de mai sus trebuie insd analizate

in mod corelativ si cu reglementirile de la

art. 275 alin.(1) lit.a) cod fiscal si a normelor
metodologice date in aplicarea acestuia.

Astfel, in functie de locul din care are loc

livrarea efectivi si de cireia dintre societiti ii

revine sarcina transportului, putem incadra

operatiunea ca fiind scutitd sau nu de taxi.

In esentd, acordarea scutirii de TVA — firi

a avea efect fiscal in anularea dreptului de

deducere la nivelul taxei — presupune, ca si

criteriu de fond, operatiunea de transport

a bunurilor in afara teritoriului national,

respectiv fie intr-un alt stat membru, fie

in afara Comunititii. Raportat la nivelul

cerintelor formale, conditiile justificati-

ve in acest sens se regisesc sintetizate in

Abstract: In practica de zi cu zi, nu putine sunt situatiile in care firme din Romania, inregis-
trate in scopuri de TVA, efectueazi livrarea unor bunuri citre firme din spatiul comunitar,
de asemenea Inregistrate in scopuri de TVA in tirile lor de rezidenti fiscald. Ulterior, acestea
din urmi efectueazi o operatiune de export, citre firme beneficiare din afara spatiului comu-
nitar. In cele ce urmeazi, analizand in mod corelativ conditiile de livrare dintre cele doui
firme comunitare si locul din care se efectueazi exportul in afara spatiului comunitar, vom
incerca si vedem care sunt implicatiile fiscale la nivel de TVA.

Cuvinte cheie: export, livriri intracomunitare, bunuri, scutire, operatiune de export.

cuprinsul normelor date in aplicarea art.

294 din Codul fiscal si regasite ca atare la
pet. 65 din H.G. nr. 01/2016, prin care se

face trimitere la documentele previzute de
instructiuni aprobate prin O.M.F.P.

nr. 103 / 2016.

Pentru exemplificare, in prima situatie,

sd presupunem ci o firmi din Constanta
livreazd bunurile citre o firmi din Madrid
— desigur, ambele firme fiind inregistrate in
scopuri de TVA in tirile lor de rezidenti fis-
cald — bunurile respective fiind transportate
si puse la dispozitia firmei din Madrid in
portul Varna din Bulgaria, de unde aceasta
efectueazi operatiunea de export citre un
beneficiar din Chile. Practic, prin indepli-
nirea cumulativi a conditiilor privind trans-
portul bunurilor din Romania intr-un alt
stat membru (in spetd, Bulgaria) si privind
faptul ci beneficiarul din Madrid comunici
societitii furnizoare din Constanta un cod
valid de TVA, ne aflim in circumstantele
reglementate de art. 294 alin. (2) lit. a) din
Codul fiscal.

Conditiile justificative pentru acordarea
scutirii de TVA sunt enumerate in cuprinsul
O.M.F.P. nr. 103/2016, privind aprobarea
instructiunilor de scutire de TVA pentru
livriri intracomunitare si exporturi, iar

societatea din Romaénia — in scopul justi-

ficidrii operatiunii ca fiind scutiti de TVA

cu drept de deducere - trebuie si detini

urmitoarele documente:

® facturi corect intocmitd, pe care va fi
mentionat codul de TVA al societitii din
statul membru si o trimitere la temeiul
normativ din Codul fiscal sau din directi-
vaTVA, ce mentioneazi scutirea de TVA;

® documentul care atestd transportul efectiv
al bunurilor din Romania in celilalt stat
membru (respectiv, Bulgaria);

® documentele justificative privind tran-
zactia, cum ar fi contract, comandi, order,
asigurdri internationale etc., acestea avind
scopul stabilirii valorii livririi si a respon-
sabilitdtilor privind conditiile de livrare.

In contextul analizei, nu lipsite de impor-
tantd sunt si reglementirile de la art.4 din
O.M.FE.P. nr. 103/2016, conform cirora
prezentarea documentelor pentru justifica-
rea scutirii de taxd se poate face in termen
de maximum 90 de zile calendaristice de la
data la care a intervenit faptul generator de
taxd pentru operatiunea in cauzi.

Practic, societatea din Romania efectueazi
o livrare intracomunitari de bunuri scutitd
de T'VA, care se declari la randul 1 din
decontul de TVA formular 300, respectiv in p
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declaratia recapitulativa 390 privind achizi-
tiile si livrarile intracomunitare.

Apreciem ci rationamentul fiscal nu suferd
modificdri nici in situatia in care bunurile
sunt puse la dispozitia beneficiarului din
Madrid in Constanta si, ulterior, sunt trans-
portate de acesta in portul din Varna — sau,
evident, in oricare alt port de pe teritoriul
Uniunii Europene — de unde se efectueazi
exportul citre beneficiarul din Chile.
Pentru exemplificare, in cea de a doua situ-
atie, si presupunem ci firma din Constanta
livreazi bunurile citre firma din Madrid, iar
bunurile respective sunt transportate si puse
la dispozitia firmei din Madrid in portul
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din Constanta, de unde aceasta efectueaza
operatiunea de export citre beneficiarul din
Chile.

In aceasti situatie, ne aflim in circumstan-
tele indeplinirii cumulative a tuturor celor

4 conditii regasite in cuprinsul art. 268 alin.
(1) cod fiscal, iar societatea din Constanta
va factura citre beneficiarul din Madrid
cu cota de TVA din Romania, aplicabila
tipului de bunuri vandute, iar — ulterior —
operatiunea de export direct de pe teritoriul
Rominiei revine in sarcina firmei spaniole.
Consecinta achizitiei unor bunuri cu TVA
de la o firmi furnizoare din Romania, ur-
matd de un export al acestor bunuri in afara

—_—

teritoriului comunitar, implica obligatia
persoanei juridice din statul membru Spa-
nia si se inregistreze in scopuri de TVA in
Romainia inainte de efectuarea achizitiei,
prin raportare la prevederile art. 316 ahn 4)
din Codul fiscal.

In mod evident, operatiunea de export
citre beneficiarul din Chile rimane in sfera
operatiunilor scutite cu drept de deduce-

re — in conditiile si circumstantele descrise
anterior — dar operatiunea in sine nu este
efectuata de firma din Constanta, ci de

cea din Madrid, ca titular al operatiei de
export consemnati ca atare in declaratia
vamala de export. m




focus

Regulile antiabuz - un instrument
eficient impotriva optimizarilor
fiscale in Romania?

Abstract: Regulile antiabuz au ca punct de pornire substanta economici a tranzactiilor si
sunt destinate, in principiu, si asigure un mecanism care si dea dreptul autorititilor fiscale
si stabileascd impozite in cazul unor tranzactii desfisurate cu scopul principal de a evita

Roxana GHIGEA - Manager, KPMG
Elena MALOS - Tax consultant, KPMG

Care este rolul regulilor generale
antiabuz in materie fiscala?

In conditiile actuale ale unei piete globale
competitive si dominate de incertitudine,
atit companiile, cat si guvernele incearci si
isi extindi afacerile si sd isi creascd veniturile.
In timp ce guvernele urmdresc si isi creasci
incasirile la buget printr-o fiscalitate din ce
in ce mai complexd, contribuabilii vizeazi
reducerea pe cit posibil a costurilor, inclusiv
a sarcinii fiscale, in scopul maximizirii valorii
foarte complicat, dacd nu chiar imposibil, de
acoperit prin reguli antiabuz specifice, toati
tipologia de tranzactii derulate de companii
in vederea ,optimizirii” fiscale, statele ape-
land la implementarea unor reguli generale
care si le permiti contestarea oricirei tran-
zactii pe care autorititile fiscale o considerd
abuzivi.

Scopul regulilor generale antiabuz este acela
de a oferi organelor fiscale o armi in lupta
impotriva practicilor fiscale abuzive adop-
tate de contribuabili, practici care sunt in
conformitate cu prevederile legale in vigoare,
dar, in fapt, submineazi intentia legiutoru-
lui. Invocarea unor reguli generale antiabuz

plata impozitelor.

Care este insd abordarea Romaniei in ceea priveste abuzul in materie fiscald si cit de

eficiente sunt aceste prevederi in combaterea schemelor de ,,optimizare”si planificare fiscald
realizate de contribuabili? In ce misuri reflecti legislatia interni tendintele internationale de
rafinare a reglementirilor antiabuz si dispozitiile existente deja la nivelul Uniunii Europene?
Acestea sunt intrebirile al ciror rdspuns il vom cduta in cele ce urmeaza.

Cuvinte cheie: antiabuz, evitare, substanti economici, planificare fiscald, optimizare.

permite autorititilor si anuleze un beneficiu
fiscal sau si stabileasci sarcina fiscald a con-
tribuabilului altfel decét ar fi reiesit in mod
artificial din utilizarea de citre acesta a unei
practice abuzive.

Reguli antiabuz existd in legislatia interna-
tionald de multi ani. Mai multe jurisdictii
(printre care Irlanda, Marea Britanie, Olanda,
Franta si Germania) au implementat in
legislatia lor internd reguli generale antiabuz,
eforturile fiind concentrate, in prezent, mai
degrabi spre rafinarea prevederilor existente.
Datoriti globalizirii economice, la nivel
international, autorititile au considerat ci ar
fi nevoie de un efort comun pentru adoptarea
unor reguli unitare de combatere a planifici-
rilor fiscale abuzive, cu scopul de a reduce im-
pactul negativ al acestor ,,optimiziri” asupra
bugetelor statelor implicate.

Reguli generale antiabuz in Codul Fiscal.
Ce se intampla cu optimizarile fiscale?
Principiul prevalentei economicului asupra
juridicului in interpretarea situatiilor de fapt
fiscale a fost introdus inci de la prima versiu-
ne a Codului Fiscal din 2004, iar incepéind cu
2013 s-a mentionat si in contextul neaplicirii

prevederilor conventiilor de evitare a dublei
impuneri si notiunea de tranzactii artificiale.
Forma actuald a articolului 11 al Legii nr.
227/2015 ce cuprinde , Prevederi speciale
pentru aplicarea Codului fiscal” reprezinti
o versiune elaborati a unei reguli generale
antiabuz, comparativ cu versiunile anterioare.
Paragraful (1) al articolului mentionat preve-
de i ,/a stabilirea sumei unui impozit, a unei
taxe sau a unei contributii sociale obligatorii,
autoritdtile fiscale pot sd nu ia in considerare o
tranzactie care nu are un scop economic, ajustind
efectele fiscale ale acesteia, sau pot reincadra
forma unei tranzactii/activititi pentru a reflecta
continutul economic al tranzactiei/activitatii.”
Prevederile legale sus mentionate pun asadar
la dispozitia inspectorilor fiscali douda moda-
litati de actiune impotriva practicilor abu-
zive (cu conditia ca acestea s fie probate):
® Reincadrarea formei unei tranzactii pentru
a reflecta continutul economic al acesteia, si
® Neluarea in considerare a unei tranzactii
fird scop economic, ajustind efectele
fiscale! ale acesteia.

Prima situatie ar putea fi, de exemplu, aceea
a recalificdrii unei pliti de servicii citre un p

1. ,Ajustarea efectelor fiscale” este o sintagma incd nerespectata in practica de autoritatile fiscale. De exemplu, atunci cand autoritatile fiscale recalificé o activitate desfasurata de un PFA in activi-
tate dependenta si stabilesc contributii suplimentare de plata, nu tin cont de platile de impozit pe venit facute deja de PFA sau CASS platit de acesta, cu toate ca exista drepturi ale contribuabilului
impuse de art. 171 din noul Cod de Procedura Fiscald, care prevede ca ,obligatiile fiscale stabilite de organul fiscal central ca urmare a reconsiderdrii unei tranzactii, potrivit legii, se reqularizeazd cu
obligatiile fiscale declarate/pldtite de contribuabil/platitor aferente respectivei tranzactii, in acest caz, sumele achitate in contul obligatiilor fiscale declarate/pldtite de contribuabil/platitor se considerd a
reprezenta pldti anticipate in contul obligatiilor fiscale stabilite ca urmare a reconsiderdirii.”
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nerezident din Luxemburg in plati de rede-
vente, in timp ce, a doua ar putea viza struc-
turile complexe in care sunt interpuse mai
multe companii vehicul situate in jurisdictii
alese astfel incat distribuirea de dividende sau
dobénzi si se faci fird impozitare sau cu un
regim de impozitare minim.

Instrumentul practic pentru aplicarea regulii
generale antiabuz este furnizat prin inter-
mediul normelor metodologice, dupd cum
urmeaza: pentru ajustarea efectelor fiscale se
aplica regulile de determinare specifice impozi-
telor, taxelor 5i a contributiilor sociale obliga-
torii reglementate de Codul fiscal’. Pornind

de la primul exemplu dat mai sus, ajustarea
efectelor fiscale in cazul recalificirii plitii de
servicii in platd de redevente citre nereziden-
tul din Luxemburg ar consta in principiu in
obligativitatea taxirii venitului din redevente
obtinut de nerezidentul din Luxemburg cu
10% impozit cu retinere la sursd in Roma-
nia (bineinteles, pe baza certificatului de
rezidentd fiscald a nerezidentului, valabil la
momentul plitii redeventei).

Este important de precizat ci optimizi-

rile fiscale au fost, sunt si vor fi un subiect
deosebit de important pentru companii, pe
baza rezultatelor acestor optimiziri fiscale
bazindu-se o parte importanti a strategiilor
de afaceri. Totusi, in acest context trebuie me-
reu avut in vedere conceptul care este in prim
plan in aceastd perioadi: substanta econo-
mici. Astfel, trebuie tinut cont de distinctia
dintre optimizare fiscald bazati pe tranzactii
cu substanti economici si ,optimizare” fiscald
ce rezultd din tranzactii formale/ artificiale,
ce au ca unic sau principal scop diminuarea
sau eliminarea impozitirii si in consecintd in
atentia autorititilor, atat fiscale, cat si penale
atunci cind se depéseste limita dintre practi-
ci fiscali agresivi si evaziune fiscali.

Aceste aspecte sunt vizate, in fapt, de regula
referitoare la neluarea in considerare de

citre organele fiscale a unei tranzactii fird
scop economic, reprezentind in acceptiunea
normelor metodologice de aplicare a Codului
Fiscal: ,orice tranzactie/activitate care nu

este destinatd sa producd avantaje economice,
beneficii, profituri si care determind, in mod
artificial ori conjunctural, o situatie fiscald mai
Jfavvorabild”.

Concentrindu-ne pe cel de-al doilea
exemplu furnizat mai sus, o ,,schemi”in
vizorul regulilor antiabuz ar putea consta

in construirea unei structuri complexe de
detinere cu singurul scop sau avind ca motiv
principal obtinerea unui avantaj fiscal, cum ar
fi aplicarea unei retele de conventii de evitare
a dublei impuneri conducénd la neimpo-
zitarea dividendelor pe lant pani la benefi-
ciarul final. Desigur, simpla utilizare a unei
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structuri complexe de detinere nu reprezintd
automat un abuz la lege, chiar daci aduce

cu sine reducerea sau eliminarea impozitelor
cu retinere la sursa. Aplicabilitatea regulilor
antiabuz s-ar justifica numai in ipoteza in
care structura este artificiald, fird ,substanti
economici’.

Consideratii privind probarea abuzului

in materie fiscala. Cat de pregatita este
legislatia fiscala din Romania pentru
regulile antiabuz?

Este de retinut faptul ¢4, regula generald
antiabuz nu opereazi din oficiu, autorititile
fiscale fiind acelea care trebuie si procedeze
la 0 analizi prealabild care si fundamente-

ze aplicarea acesteia. Chiar articolul 11 al
Codului Fiscal aduce preciziri suplimentare
in acest sens, stabilind proba in sarcina in-
spectorilor fiscali: ,, Organul fiscal este obligat s
motiveze in fapt decizia de impunere emisd ca
urmare a neludrii in considerare a unei tranzac-
tii sau, dupd caz, ca urmare a reincadrdrii formei
unei tranzactii, prin indicarea elementelor
relevante in legaturd cu scopul i continutul
tranzactiei ce face obiectul neludrii in considera-
re/reincadrarii, precum §i a tuturor mijloacelor
de probd avute in vedere pentru aceasta.”

Desi paragraful 13 al articolului 11 face
referire la o proceduri de aplicare a regulii
antiabuz ce urmeazi si fie adoptati prin
Ordin ANAF, pani la acest moment nu au
fost publicate clarificiri suplimentare cu
privire la modalitatea concretd in care autori-
titile fiscale pot proba o practici abuzivi, in
care trebuie si informeze contribuabilul cu
privire la aplicarea regulii antiabuz, si inainte
de toate in ce constd concret conceptul de
»substantd economici” avut in vedere in
stabilirea insisi existentei abuzului. Cu toate
cid existd grupuri de lucru pentru elaborarea
acestei proceduri care discuti deja pe baza
unei variante intermediare a acestei proceduri
(cu prevederi referitoare la criterii de recu-
noastere a unei tranzactii fir scop economic,
procedura de notificare a contribuabilului,
tratamentul fiscal aferent neludrii in consi-
derare sau reincadririi formei unei tranzactii
de citre autorititile fiscale, etc.), din picate,
nu putem estima o dati la care se va emite

o varianti definitivi de citre ANAF. Intre
timp, contribuabilii se pot consola cu gindul
cd absenta clarificdrilor nu ii mai dezavan-
tajeazd total avind in vedere ci noul Cod de
Proceduri Fiscali a legiferat obligativitatea
aplicirii principului ,in dubio contra fiscum”,
or situatia de fatd (absenta clarificirilor mo-
dului de aplicarea a legii) ar putea fi vizuti de
instante ca o situatie de dubiu.

In exemplul oferit anterior cu privire la reca-
lificarea unui serviciu in redeventd inspectorii

fiscali au la indemani indicii cu privire la
modul in care pot incadra o tranzactie drept
serviciu sau redeventd, pe baza definitiei
redeventei din Codul Fiscal. Totust, analiza
unei structuri de detinere a unei companii
din perspectiva existentei sau inexistentei
scopului economic necesitd operarea cu
notiuni insuficient sau deloc abordate in
legislatia internd existentd precum ,,sub-
stanta economicd” sau termeni definiti doar
in legdturd cu anumite tipuri de venituri:
termenul de ,beneficiar efectiv” este definit
in Codul Fiscal doar in legituri cu veniturile
din economii.
Daci in ceea ce priveste conceptul de
Jbeneficiar efectiv” referitor la structurile de
detinere se poate face referire la precizirile
aduse in Comentariile OECD cu privire la
Modelul Conventiilor de evitare a dublei
impuneri, nu existd insi reglementiri clare
care si puni la dispozitia autorititilor fiscale
criterii obiective in a analiza substanta econo-
mici a tranzactiilor. In lipsa unor proceduri
sau norme, in cadrul unei inspectii fiscale,
o tranzactie ar putea fi considerati a avea
sau nu substantd sau a fi sau nu agresiva din
punct de vedere fiscal doar prin prisma a ceea
ce consideri inspectorii fiscali a fi tranzactii/
structuri fiscale agresive.
Chiar si in contextul actual al unei cooperiri
in crestere intre autorititile fiscale din diverse
state si al unui schimb de informatii extensiv,
sarcina organelor fiscale de a combate struc-
turile artificiale numai prin prisma regulilor
generale antiabuz din Codul Fiscal este
destul de dificild, impunénd trei pasi distincti:
® Jdentificarea si cuantificarea beneficiului
fiscal;
® Identificarea cauzalititii dintre ,,schema”
utilizatd de contribuabil si beneficiul fiscal
rezultat;
® Contestarea existentei scopului economic /
substantei economice a tranzactiei.
Lipsa prevederilor legislative specifice
creeazi, in prezent, anomalii ce necesitd o
atentie deosebitd atit din partea contribu-
abilului, care se poate gisi in situatia de a-i
fi contestate tranzactiile, dar si din partea
autorititilor fiscale, cirora le revine, conform
legislatiei nationale, obligatia demonstririi
substantei economice. Se poate considera
asadar ci legiuitorul, in loc si creeze un
cadru economic stabil, in care contribuabilul
si fie taxat in mod just pentru tranzactiile
efectuate, lasd loc mai degrabi pentru abuz
la adresa contribuabilului (de exemplu,
cazurile in care inspectorii fiscali refuzi
deductibilitatea cheltuielilor cu serviciile de
administrare si conducere de care a beneficiat
o companie din Romania de la o companie
din grup motivindu-se din principiu ci firma
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din Romania suporti aceste servicii doar

datoriti apartenentei la grup, fird si se ia in

considerare natura adevirati a serviciilor si
beneficiul direct al firmei din Romania). In
acest caz sunt relevante prevederile punctului

5 (13) din normele metodologice de aplicare

ale articolului 11 din Cod Fiscal: ,,(13) In

cazul serviciilor de administrare si conducere din
interiorul grupului se au in vedere urmatoarele:

a) intre persoanele afiliate costurile de admi-
nistrare, management, control, consultanti
sau functii similare sunt deduse la nivel
central sau regional prin intermediul
societitii-mamd, in numele grupului ca un
tot unitar. Nu poate fi cerutd o remuneratie
pentru aceste activitdti, in mdsura in care
baza lor legali este relatia juridicd ce gu-
verneazi forma de organizare a afacerilor
sau orice alte norme care stabilesc legitu-
rile dintre entititi. Cheltuielile de aceasti
naturd pot fi deduse numai daci astfel de
entititi furnizeazi in plus servicii persoa-
nelor afiliate sau dacd in pretul bunurilor si
in valoarea tarifelor serviciilor furnizate se
iau in considerare si serviciile sau costurile
administrative. Nu pot fi deduse costuri
de asemenea naturi de citre o filiali care
foloseste aceste servicii ludnd in considera-
re relatia juridicd dintre ele, numai pentru
propriile conditii, tindnd seama ci nu ar
fi folosit aceste servicii daci ar fi fost o
persoani independenti;

b) serviciile trebuie si fie prestate in fapt.
Simpla existenti a serviciilor in cadrul
unui grup nu este suficientd, deoarece, ca
regulid generald, persoanele independente
plitesc doar serviciile care au fost prestate
in fapt.”

Asa cum se observi, aceste reguli existi in
legislatie (preluate din ghidul OECD privind
preturile de transfer) insd fird exemplificiri
concrete, iar autorititile fiscale le interpre-
teazd mult mai restrictiv decit este cazul.

De exemplu, s-a ajuns ca refacturirile de
implementare si mentenata de SAP sau orice
alt sistem ERP adoptat de toate entititile
grupului si fie negate la deducere pe motiv
cd grupul ar fi impus adoptarea sistemului ca
parte a politicilor sale, ca sd isi poati exercita
functia de management proprie, problema
beneficiilor entititii locale fiind complet
neglijatd in discutie.

Se aplica regulile antiabuz doar
tranzactiilor transfrontaliere sau si
tranzactiilor derulate intre societati
romanesti?

De remarcat faptul ca paragraful 2 al arti-
colului 11 din Codul Fiscal aduce o referire
expresa la tranzactiile transfrontaliere sau o
serie de tranzactii transfrontaliere care sunt
calificate ca fiind artificiale de organele
fiscale si care nu vor face parte din dome-
niul de aplicare a conventiilor de evitare a
dublei impuneri. Cu alte cuvinte, un eventual
tratament fiscal mai favorabil prevazut de
conventiile de evitare a dublei impuneri in-
cheiate de Romania nu se va putea aplica in
situatia in care inspectorii fiscali vor califica
o tranzactie transfrontaliera drept artificiala,
asa cum este aceasta definitd de lege: ,,prin
tranzactii transfrontaliere artificiale se inte-
lege tranzactiile transfrontaliere sau seriile
de tranzactii transfiontaliere care nu au un
continut economic §i care nu pot fi utilizate
in mod normal in cadrul unor practici econo-

mice obisnuite, scopul esential al acestora
fiind acela de a evita impozitarea ori de a
obtine avantaje fiscale care altfel nu ar putea
fi acordate. Tranzactiile transfrontaliere sau
seriile de tranzactii transfrontaliere sunt
acele tranzactii efectuate intre doud sau mai
multe persoane dintre care cel putin una se
afla in afara Romdniei.”
Pentru exemplificare, in functie de conditiile
contractuale stabilite de parti si a situatiei
de fapt concrete, un imprumut acordat de
0 companie societatii-mama dintr-o alta
jurisdictie si compensat ulterior cu dividende
distribuite ar putea fi calificat de inspecto-
rii fiscali drept tranzactie transfrontalierd
artificiald, impiedicand eventuala aplicare a
prevederilor mai favorabile ale conventiei
de evitare a dublei impuneri. Ca exemplu
aditional, mentionam si cazul platilor pentru
servicii de management si consultanta
artificiale catre un stat cu care Romania nu
are Incheiat un instrument juridic in baza
caruia sa se realizeze schimbul de informatii.
Asemenea plati sunt subiectul unei cote ma-
jorate de impozitare de 50%, observandu-se
ca, pe langa neaplicarea conventiei care ar
putea scuti retinerea la sursd a 16% de catre
platitorul de venit, avem si o cotd punitiva de
50%, special dedicata tranzactiilor transfron-
taliere artificiale.
in mod evident, prevederile specifice cu
privire la tranzactiile transfrontaliere artifici-
ale nu au cum sa fie aplicabile tranzactiilor
derulate intre societati din Romania, dar este
cu certitudine aplicabild regula generala anti-
abuz prevazuta la paragraful (1) al articolului
11 din Codul Fiscal. Spre exemplu, autorita-
tile fiscale ar putea invoca o practica fiscala p
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abuziva in cazul achizitionarii de actiuni de
catre o companie din Romania intr-o alta
societate romaneasca prin intermediul unui
vehicul constituit doar pentru asigurarea
detinerii minime de 10% in vederea aplicdrii
scutirii de impozit pe dividende prevazuta de
articolul 43 alin. (4) al Codului Fiscal.

Un alt exemplu care ar putea fi considerat
ca o practica fiscala abuziva este o structura
de tip ,,debt-push down” in care se achiziti-
oneazd o companie operationala cu ajutorul
unei alte companii create special pentru
acest scop si careia i se aloca un imprumut
pentru aceasta achizitie, urmata de fuziunea
dintre compania operationald si vehiculul de
achizitie, rezultdnd ca practic compania ope-
rationala sa se autoplateasca. Daca costurile
cu imprumutul si dobanzile sunt considerabil
mai mari decat eventualele beneficii care

au motivat fuziunea, chiar daca fuziunea
este bine fundamentata din punct de vedere
economic, exista posibilitatea ca autoritatile
fiscale sa considere o astfel de structurd de
debt-push down ca si abuziva din punct de
vedere fiscal.

Antiabuz - unde se afla Romania?
La prima vedere, legislatia internd a tinut
pasul cu trendul international antiabuz: la
nivel national au fost implementate concepte,
precum substanti economici si tranzactii
artificiale, dar firi si fie elaborate incd proce-
durile de implementare si de testare a acestor
concepte. Este insd de asteptat ca legislatia
actuali si fie completat, cel putin in contex-
tul implementirii pini la 31 decembrie 2018
a prevederilor Directivei UE 2016/1164 de
stabilire a normelor impotriva practicilor de
evitare a obligatiilor fiscale care au incidentd
directd asupra functiondrii pietei interne, si
aplicirii acesteia incepand cu 1 ianuarie 2020.
In fundamentarea scopului unei astfel de
norme la nivelul Uniunii Europene, se preci-
zeaza faptul ci ,este important si se asigure ci
normele generale antiabuz se aplica pe plan na-
tional, in interiorul Uniunii si in raport cu tarile
terte intr-un mod uniform, astfel incat domeniul
lor de aplicare i rezultatele aplicarii in situatiile
interne si transfrontaliere sd nu difere’.
Cateva aspecte semnificative In legiturd cu
aplicarea normelor generale antiabuz sunt
clarificate inci din preambulul Directivei:
® normele generale antiabuz din sistemele de
impozitare au rolul de a combate practicile
abuzive in acest domeniu care nu au fost
inci reglementate prin dispozitii specifice,
ele fiind menite sd acopere lacunele exis-
tente fird a afecta aplicabilitatea normelor
antiabuz specifice;
® normele generale antiabuz ar trebui apli-
cate acordurilor care nu sunt autentice, in
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caz contrar, contribuabilul ar trebui sd aibd
dreptul sd aleagd cea mai ef icientd structurd
fiscald pentru activititile sale comerciale,
® statele membre nu ar trebui impiedicate si
aplice sanctiuni in cazurile in care norma
generald antiabuz este aplicabila.
Asa cum este conturati in cadrul articolului
6 al Directivei, norma generali antiabuz nu
diferd semnificativ de prevederile existente
in prezent in legislatia romaneascis: ,,in scopul
calculdrii obligatiilor fiscale ale societatilor,
statele membre nu iau in considerare un acord
sau o serie de acorduri care, aviand in vedere
toate faptele si circumstantele relevante, nu sunt
autentice, fiind intreprinse cu scopul prin-
cipal sau cu unul dintre scopurile principale
de a obtine un avantaj fiscal care contravine
obiectului sau scopului dreptului fiscal aplicabil.
Un acord poate cuprinde mai multe etape sau
parg”. Ce separd insd un acord autentic de
unul neautentic, afectat de regulile generale
antiabuz? Raspunsul oferit de Directivi este
relevant, chiar daci nu foarte detaliat: motive
comerciale valabile care reflecti realitatea
economica.
Interesant este faptul ci formularea normei
generale antiabuz menitd si elimine eventu-
alele discrepante intre reglementirile interne
ale Statelor Membre a fost ajustati astfel
incit si fie aliniatd cu cea deja implementa-
ti ca urmare a modificirii inci din 2015 a
Directivei 2011/96/UE privind regimul fiscal
comun care se aplicd societitilor-mama si fi-
lialelor acestora din diferite state membre. La
momentul respectiv, includerea in Directiva
2011/96/UE a unei norme comune minime
antiabuz s-a considerat foarte utili pentru
prevenirea utilizdrilor necorespunzitoare a
Directivei mentionate si pentru asigurarea
unei mai mari coerente in ceea ce priveste
aplicarea acesteia in diferite state membre.
Si de aceastd datd, rolul introducerii unor
asemenea reguli antiabuz a fost delimitat inci
din preambul: ,aplicarea normelor antiabuz ar
trebui sd fie proportionald §i sd serveascd scopu-
lui specific de a combate un demers sau o serie de
demersuri care nu sunt oneste, §i anume care nu
reflectd realitatea economicd’.
De semnalat ci Romania s-a conformat si a
implementat incepind cu 1 ianuarie 2016 re-
gulile antiabuz previzute in cadrul Directivei
2011/96/UE privind regimul fiscal comun
care se aplicil societitilor-mama si filialelor
acestora din diferite state membre, incluzan-
du-le in cadrul paragrafului 6 al articolului
24 al Codului Fiscal privind Regimul fiscal
al dividendelor primite din statele membre
ale Uniunii Europene: ,prevederile prezentului
articol nu se aplicd unui demers sau unor serii
de demersuri care, fiind intreprinse cu scopul
principal sau cu unul dintre scopurile principale

de a obtine un avantaj fiscal care contravine
obiectului sau scopului prezentului articol, nu
sunt oneste, avind in vedere foate faptele si cir-
cumstanele relevante. Un demers poate cuprinde
mai multe etape sau parti. In ingelesul prezen-
tului alineat, un demers sau o serie de demersuri
sunt considerate ca nefiind oneste in mdsura in
care nu sunt intreprinse din motive comerci-
ale valabile care reflectd realitatea economicd.
Dispozitiile prezentului alineat se completeazd
cu prevederile existente in legislatia internd sau
in acorduri, referitoare la prevenirea evaziunii
fiscale, a fraudei fiscale sau a abuzurilor”.
in oglindi, legislatia noastri fiscald are preve-
deri similare si pentru dividendele plitite in
state membre ale Uniunii Europene, conform
articolului 229 (2) din Codul Fiscal: ,prevede-
rile alin. (1) lit. ¢) nu se aplicd unui demers sau
unor serii de demersuri care, fiind intreprinse
cu scopul principal sau cu unul dintre scopurile
principale de a obtine un avantaj fiscal care
contravine obiectului sau scopului prezentului
articol, nu sunt oneste avind in vedere toate
faptele si circumstantele relevante. Un demers
poate cuprinde mai multe etape sau parti. In
ingelesul prezentului alineat, un demers sau o
serie de demersuri sunt considerate ca nefiind
oneste in mdsura in care nu sunt intreprinse din
motive comerciale valabile care reflectd realitatea
economicd. Dispozitiile prezentului alineat se
completeazd cu prevederile existente in legislatia
internd sau in acorduri referitoare la preve-
nirea evaziunii fiscale, a fraudei fiscale sau a
abuzurilor.”

Concluzie

Chiar daci in legislatia interni sunt incluse
prevederi generale antiabuz care previd po-
sibilitatea reclasificirii unei tranzactii pentru
a determina natura economici, substanta
acelei tranzactii, nu se precizeazi cum se va
determina in practicd aceastd substanti, iar
lipsa unor reglementiri specifice va determi-
na o crestere a litigiilor fiscale in care se vor
situa in tabere adverse autorititile fiscale si
contribuabilii. Devine asadar din ce in ce mai
stringentd nevoia unor norme de urmdrit in
practici in astfel de situatii, atit de autorititi-
le fiscale cit si de citre contribuabili.

In acest context, independent de faptul

ci legea impune ca autorititile fiscale si
demonstreze lipsa substantei economice, este
de dorit o atitudine preventivi din partea
contribuabilului, care trebuie si fie la curent
cu modificirile legislative referitoare la
prevederile antiabuz, si-si planifice tranzac-
tiile din punct de vedere fiscal tindnd cont

de aceste prevederi si si-si documenteze din
timp, in mod detaliat, tranzactiile in care este
implicat, pentru a usura analiza si intelegerea
acestor tranzactii de citre autorititile fiscale. m
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Cazul Apple, o ,aplicatie” de

preturi de

transfer

ATENTIE LA FUNCTIUNI, RISCURI ST ...
OAMENII SEMNIFICATIVI!

Abstract: ,,Comisia Europeani vs. Irlanda & Apple” este cazul extrem de transfer pricing al
momentului, piatra de incercare a fiscalititii intra-grup, la nivel european, dar si global. Data
fiind miza financiari extraordinard (13 miliarde de euro), Comisia ridicd si miza politicd

— modul in care se face alocarea profiturilor intra-grup trebuie vizut ca parte a mecanismului de
Jfunctionare a pietei unice europene. Un avertisment clar pentru grupurile de companii privind
scoaterea de la naftalind a principiului — partajarea costurilor si a cagtigurilor se face potrivit

Sfunctiilor si riscurilor asumate.

Cuvinte cheie: Apple, preturi de transfer, valoare de piatd, tranzactii, companie, comisie,

profit, competitivitate.

| Adrian LUCA - partener-fondator, Transfer Pricing Services

e 20 martie, Comisia Europeani

a ficut publici forma definitivi

a deciziei prin care isi justifica

verdictul anuntat in august anul
trecut — ,,Apple a primit ajutoare fiscale prefe-
rentiale, ilegale prin prisma regulilor europene,
§i, in consecintd, Irlanda trebuie si recupereze
ajutoarele acordate pe o perioadd de 10 ani 5i
estimate la 13 miliarde de euro”. [1]
Dupi cum se stie, inci de la sfarsitul anului
trecut, autorititile irlandeze si compania
Apple au ficut (separat) apel, dar compania
este nevoitd si depund suma intr-un cont
special, pani la solutionarea cazului.
O solutionare care se anunti, de pe acum,
foarte dificili. Punand fatd in fatd argumen-
te si contraargumente, pozitiile ambelor sunt
departe de a fi... fard riscuri. Dar nu vom
incerca in acest comentariu si privim cazul
din aceastd perspectivi a fisurilor tehnice.
Am selectat aliturat chestiunile sensibile
care sunt relevante chiar si pentru grupurile
mici, dar cred ci in acest moment stakehol-
derilor — contribuabili, consultanti, autorititi
— le este mult mai de folos si inteleagi noul
context In care sunt privite tranzactiile in-
tra-grup. De altfel, e si impropriu spus fisuri,
atita timp cit vorbim de o noui abordare,
post-BEPS: lucruri pani mai ieri acceptate,
care se incadrau perfect intr-un cadru tehnic

fiscal national, astizi nu mai sunt compati-
bile cu un cadru politic fiscal comunitar.

Precedentul belgian

Din cele 130 de pagini ale acestui dosar greu
de urmirit, pagina 70 oferi cheia politici de
interpretare: ,,Articolul 107 (1) al Tratatului
de functionare a UE cere ca metodele de alocare
a profitului s se facd dupd principiul valorii
de piatd (arm’s length)’.

Este practic aceeasi interpretare pe care am
intanit-o in cazul (derulat in paralel) - ,Co-
misia vs Luxemburg & Fiat” (79 de pagini,
mizi de sub 30 de milioane de euro) — [2].
wPrincipiul valorii de piata este in mod necesar
parte a evaludrii pe care Comisia o face asupra
masurilor fiscale de care beneficiazd un grup de
companii (... ). Astfel, pentru evitarea oricdrei
neingelegeri, principiul valorii de piatd pe care
il aplica Comisia in evaluarea ajutorului de
stat nu este cel care deriva din Modelul Con-
ventiei Fiscale OECD, care nu este un instru-

ment obligatoriu, ci este un principiu general
care decurge din aplicarea articolului 107(1) al
Tratatului de Functionare a UE, obligatoriu
pentru statele membre si de la care regulamen—
tele fiscale nationale nu pot face rabat’.

In ambele cazuri, specialistii Comisiei se
raporteazi la precedentul ,Belgia &Forum
vs. Comisia”, caz trangat acum 10 ani de

Curtea Europeani de Justitie in favoarea
Conmisiei [3]: Belgia era obligati si retragi
o schemi din 1983, prin care se acordau
facilitati fiscale asa numitelor centre de co-
ordonare (societitile infiintate de grupurile
multinationale pentru a furniza servicii in
beneficiul exclusiv al membrilor grupului,
de tipul finantirii investitiilor, gestiune
informatici, cercetare etc.). Printre altele,
schema prevedea si o metoda de calcul cosz
plus prin care se reducea substantial profitul
impozabil. ,,Prin neincluderea costurilor cu
personalul si cele financiare (in tranzactiile
cu afiliatii), preturile de transfer nu mai sunt
aseminitoare (in text, do not resemble) celor
care ar fi angajate in conditie de competitie
liberi, ceea ce conferd un avantaj economic
acestor centre” — conchide Curtea, amintind
ci acordurile fiscale nu pot eluda scopul art.
107 din Tratat, cel care stabileste ci ,sunt
incompatibile cu piata internd ajutoarele
acordate de state care denatureazi/ ame-
nintd concurenta prin favorizarea anumitor
intreprinderi sau a producerii anumitor
bunuri, in misura in care acestea afectea-

z4 schimburile comerciale dintre statele
membre”.

Acesta este poate cel mai controversat punct
din intrega Biblie a pietei unice europene,
un fel de /a limita evitarii oricarui pericol din W
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legislatia rutierd. Cum spune si Iranda in
contestatia la decizia de anul trecut, ,,Comi-
sia nu a explicat niciodatd in mod clar in cursul
anchetei, teoria sa privind ajutoarele de stat”.
Si probabil ¢i nici nu o va face vreodati, dar
asta nu insemni cil nu si-a rafinat abordarea.

infinal, ajungem tot la CCCTB

Aducand lupta pe terenul alocirii profitu-
rilor, Comisia arati ci nu se mai rezum3

la simpla hdr¢uiald tehnicd a comparirii
preturilor de piatd, in care apar discutiile

de rigoare care metodd e mai potriviti. Cu
destuli dibicie, face apel la un aspect deseori
neglijat in analiza conformirii la principiul
valorii de piatd — functiunile realizate, acti-
vele utilizate si riscurile asumate de o parte
a grupului in interiorul grupului. Merge
pani la revitalizarea notiunii de , functiile
personalului semnificativ” (significant people
Jfunctions, notiunea introdusi de OECD in
Raport asupra atribuirii profiturilor, Profit
Attribution Report, 2010).

Ce face Comisia este mai mult decit a

ficut spre exemplu Parlamentul Britanic
interogand Fiscul (HMRC) in legiturd cu
intelegerea incheiatd cu Google privind
impdrtirea profiturilor intre piata britanici
si sediul din Irlanda. , Ceea ce este relevant aici
nu este testul de sediu permanent, ci aplicarea
regulilor de preturi de transfer’, spune HMRC,
acceptand doar o ajustare a preturilor tran-
zactiilor derulate intre filiale [4]. Daca ar fi
trebuit sa rdspundd si la intrebarea cu functiile
personalului semnificativ, lucrurile s-ar fi
complicat... semnificativ.

Dar asta e deja o altd poveste care tine de
pragmatismul inndscut la englezilor, dar si de o

Apple: Un caz de

1. Stabileste de la inceput cine si ce este!
Inci din anii 480, tanira si impetuoasa
Apple Inc. inregistra in Irlanda doui
divizii, Apple Sales International (,ASI”)
si Apple Operations Europe (,AOE”) care
detin drepturile de utilizare a proprietitii
intelectuale a companiei Apple pentru
vanzarea si fabricarea produselor Apple
in afara Americii de Nord si de Sud in
cadrul unui ,acord de partajare a costuri-
lor” cu Apple Inc. Aceste cheltuieli sunt
deduse din profiturile inregistrate de

ASI si AOE in Irlanda in fiecare an. ASI
este compania pe care sunt inregistrate
toate vanzirile si profiturile realizate de
Apple in Europa. AOE este responsabili
de fabricarea anumitor linii de calcula-
toare pentru grupul Apple. Formal ele

22 CONSULTANT FISCAL ianuarie-martie 2017

focus

distantare fatd de proiectul politic al
Bruxelles-ului. [5]

Apropo de acest proiect, cred cd nu e deloc
intamplitor recursul ficut de Bruxelles la
problema alocdrii profiturilor, mai ales intr-un
caz cu o asemenea mizd |6]. Aceastd chestiune
std la baza noii filozofii fiscale Europene care,
indiferent de viteze, va rezerva locul de pilot
unui Ministru de Finante al UE. Acesta nu
doar cd va avea un cuvint de spus in acordurile
fiscale incheiate la nivel national, dar va avea
la dispozitie 5i o parghie foarte eficientd de con-
trol — baza comund consolidata de impozitare

(CCCTB). [7]

Ce inseamnd acesta pentru noi? Simplu si
direct, inseamnd o trezire bruscd la realita-

te — s-au dus de mult anii in care am fi putut
[fiirlandezi/luxemburghezi/belgieni efc. 5i sa
sustinem fiscal atragerea grupurilor interna-
tionale mari, semnificative. De bazd ne va
rdmdane la dispozitie o parghie pe care sincer
vorbind am §i uitat cd o avem la dispozitie — o
noud abordare administrativd a fiscalitatii,
una in care competitivitatea sa vind din modul
in care Fiscul trateazd nevoile si agteptarile
contribuabilului/ investitorului. [8) Dar oare
cu ce... oameni semnificativi si vorbim pentru
treaba asta?

Note:

1. Toate materialele privind cazul Apple
(decizie, contestatii, comunicate) se giisesc
la adresa http://ec.europa.eu/competiti-
on/elojade/isef/case_details.cfmPproc
code=3_SA 38373

2. Pe larg despre Cazul FIAT-LUX: Bruxe-

les-ul face lumind asupra noii fiscalitati cor-

poratiste, pe https://www.transferpricing.
ro/vreau-sa-inteleg-preturile-de-transfer/
studii-de-caz

3. Decizia Curtii poate fi gisitd legatd da
cazul belgian, aici http://eur-lex.europa.

eu/legal-content/ EN/TXT/PDF/?uri=-
CELEX:62003CJ0182&from=EN

4. Cazul Google sau o investigatie pe tema
remuneratie, pe www.transferpricing.ro/
vreau-sa-inteleg-preturile-de-transfer/
studii-de-caz

5. Brexit-ul poate fi interpretat ca o con-
fruntare pe tema alocarii profiturilor,

vezi articol pe www.transferpricing.ro/

am-nevoie-de-transfer-pricing-services/
media-center

6. 54 nu uitim de avertismentul publicat
de Trezoreria SUA si adresat Comisiei
inaintea prezentirii acuzatiilor in cazul
Apple - »LEuropa muscd, America scris-
neste. WI'F — e World Tax Fight”, articol
pe www.transferpricing.ro/am-nevo-
ie-de-transfer-pricing-services/me-
dia-center

7. Pe larg pe acest subiect in articolul

Europa viitorului (apropiat), dupi un
WScenariu” de transfer pricing: castigul e
potrivit functiunilor si riscurilor asumatel,
pe www.transferpricing.ro/am-nevo-
ie-de-transfer-pricing-services/me-
dia-center

. Despre posibilitatea negocierilor de

intelegeri cu contribuabilii si alte reco-
mandiri de substantd propuse inci de
anul trecut de FMI, puteti gisi detalii
la www.transferpricing.ro/am-nevo-
ie-de-transfer-pricing-services/me-
dia-center

e}

miliarde, cu lectii ...nenumarate!

sunt inregistrate in Irlanda (sub legislatie
irlandezi), dar nu sunt rezidente fiscal in
Irlanda. La randul lor, acestea au filiale
irandeze, care sunt si rezidente fiscal in
Irlanda.

2. Fiecare cifra si aiba in spate o analiza!
»Compania (Apple) este in mod clar angajata
in transfer pricing. Filiala noastrd din Ir-
landa raporta la 30 septembrie 1989 un pro-
fit net de 269 de milioane de dolari, la o ci-
Jfrd de afaceri de 751 de milioane. Nicio altd
companie irlandezd listatd pe bursd nu are o
asemenea ratd de profit. Profitul derivd din
trei componente — tehnologie, marketing si
productie. Doar ultimul este legat de filiala
irlandezd. Suntem dispusi sa stabilim un
profit aferent fililalei irlandeze, bazat pe un
procent din costurile atribuite filialei” — din

intlnirea dintre reprezentantii Apple si
Fiscul irlandez, 30 noiembrie 1990. Initial
s-a avansat un mark-up de 30-40 milioane
de dolari, reprezentind 46% din costuri
atribuite filialei, dar ulterior, pe 3 ianuarie
1991, s-a convenit 65%. (Un mark-up de
100% se poate intilni cel mai adesea in in-
dustria farmaceuticd, dar, acesta nu e direct
comparabild cu industria computerelor — se
spunea atunci, la inceputul anilor ‘90)

In acel moment (si doar pe baza acestor
cifre, fird o altd analizd, sustine astizi Co-
misia) a intrat in functiune acordul fiscal
(decizia fiscald — tax ruling) intre statul
irlandez si ASI, respective AOE, acord
care avea si fie reinnoit in 2007, cu noi
cifre de partajare a costurilor.

3. Nu uita triada - functii, active, riscuri!



Comisia pune la indoiald aceastd sepa-
rare a profiturilor pe care o consideri ca
avand doar scopuri fiscale, din moment ce
ASI si AOE pare ci nu au alti activitate
economici in afard de fililalele din Iranda,
iar licentele IP (proprietate intelectual)
sunt folosite exclusiv de aceste filiale. In
plus, singurii angajati cu normi intreagi ai
companiilor (full time employee — FTE)
sunt pe statul fialialelor din Iranda.

Se aratd cd doar o micd parte din profit

se impoziteazi in Irlanda, iar restul se
repartizeazd unui sediu principal, care ,7u
era stabilit in nicio fard si nu avea niciun
angajat sau birouri proprii’.

»Doar un mic procent din profiturile rea-
lizate de Apple Sales International au fost
impozitate in Irlanda, iar restul nu au fost
impozitate niciieri”. De exemplu, in 2011
(conform statisticilor puse la dispozitie

cu ocazia audierilor publice din Senatul
american), Apple Sales International a

focus

inregistrat profituri de 22 miliarde USD
(circa 16 miliarde EUR), insi in con-
formitate cu dispozitiile deciziei fiscale
numai aproximativ 50 de milioane EUR
erau considerate ca fiind impozitabile in
Irlanda. Prin urmare, ASI a plitit mai
putin de 10 milioane EUR sub formi de
impozit pe profit in Irlanda in 2011. In
anii urmdtori, profiturile inregistrate ale
Apple Sales International au continuat si
creasci, dar rata efectivi de impozitare a
continuat si scadd ajungénd la doar 0,005
% in 2014 (in 2003 era de 1%). De un re-
gim fiscal aseminitor a beneficiat si AOE.
De partea celaltd, atat Apple, cat si
Irlanda sustin ci este incorectd atribuirea
intregului profit filialelor din Irlanda,
unde practic se inregistreazid doar venit
comercial (trading income), iar activititile
critice se desfisoard in afara Irlandei, unde
se Inregistreazi veniturile aferente folosirii
si exploatirii drepturilor de IP. ,Acesze

Functiunile indeplinite de Apple si participantii internationali
(ASI si AOE, diviziile inregistrate in Irlanda), prin acordul de impartire a costurilor
(Cost sharing agreement-CSA)

erefl Participant

Functiuni GRS international
Cercetare si dezvoltare aferent intangibilelor pentru care X X
se impart costurile (cost shared intangibles- CSI)
Control calitate CSI X X
Prognozd, planificare financiara, si analiza legata de X
activitati de dezvoltare intangibile
Management facilitati R&D X X
Contractare afiliati si terti in relatie cu activitati de

- T B > > X X
dezvoltare intangibile
Contract administrare in relatie cu activitati de dezvoltare X X
intangibile
Selectarea, angajarea si supervizarea angajatilor,
contractorilor si subcontractorilor pentru realizarea X X
activitatilor de dezvoltare intangibile
Inregistare Proprietate Intelectuala si Aparare X
Dezvoltare piata X X

Riscuri asumate de Apple si Participantii internationali ( ASI si AOE), prin CSA

Riscuri

Apple Participant

international

Risc dezvoltare productie

X

Risc de controlul calitatii si calitatea produsului

Risc de dezvoltare piata

Risc de piata

Risc politic

Risc de schimb valutar

Risc legal (product liability)

Risc legat de active (fixe/tangibile)

Risc schimbare cadru legislativ

Risc legat de protectia proprietatii intelectuale

Risc privind dezvoltare brand si recunoastere brand

XXX XXX X[X|X[X|X
XXX |X[X|X|X[X|X|X

profituri nu pot face obiectul unei impozitiri
in Iranda, ci, eventual, in Statele Unite’,
arati Apple.

La obiectia Comisiei cd activitatea acestui
sediu principal consti doar in sedintele
consiliului director, Apple a transmis cid
wmanagementul si controlul ASI si AOE s-au
manifestat nu doar in sedingele de consiliu,
ci in nenumdrate feluri’. In aceste conditii,
Comisia a solicitat minutele sedintelor de
Consiliu de la AOE (prima a avut loc 15
septembrie 1980, la Dublin), respective
ASI (prima, in 5 aprilie 1990, la Dublin).
Mai departe, Comisia isi arati rezervele
fatd de metodele de alocare a profituri-
lor. Dar despre cit de protriviti este rata
Berry pentru estimarea remuneratiei la
valoare de piatd, in cazul ASI, sau despre
alocarea profitului pe baza cheltuielor de
exploatare comparativ cu costurile totale,
in cazul AOE, vom vorbi in numirul
viitor. m

Sursa — date Apple prezentate Comisiei
Europene

Nota — proprietatea intangibili cuprinde
toate tehnologiile, procedurile,
procesele, design, inventii, desco-
periri, know-how, patente, secrete
comerciale, programe calculator etc.
La acestea se adaugi intangibile de
marketing (logo, imagini, goodwill si
alte valori intangibile asociate mircii
etc.)
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ontabilitatea terenurilor si
a amenajdrilor de terenuri
TEORIE SI PRACTICA

Abstract: In cadrul imobilizirilor corporale, terenurile se diferentiazi de celelalte imobilizari
prin caracteristicile lor specifice. Prezentul articol isi propune si prezinte citeva aspecte re-
levante referitoare la contabilitatea terenurilor si a amenajdrilor de terenuri pentru operatorii

| Alexandrina Teodora BORFOAIA

A\ 1 conformitate cu prevederile reglemen-
tarilor contabile, imobilizdrile corpo-
rale reprezinti active care indeplinesc
cumulativ doud conditii, respectiv: sunt

detinute de o entitate pentru a fi utilizate in

productia de bunuri sau prestarea de servicii,

pentru a fi inchiriate tertilor sau pentru a

fi folosite in scopuri administrative; si sunt

utilizate pe parcursul unei perioade mai

mari de un an.

In cadrul imobilizdrilor corporale sunt inclu-

se: terenuri si constructii; instalatii tehnice

si masini; alte instalatii, utilaje si mobilier;
investitii imobiliare; active corporale de
explorare si evaluare a resurselor minerale;
active biologice productive; avansuri si imo-
biliziri corporale in curs de executie.

Terenurile i cladirile sunt active sepa-

rabile si sunt contabilizate separat, chiar

atunci cind sunt achizitionate impreuni.

O cregtere a valorii terenului pe care se afli

o clidire nu afecteazi determinarea valorii

amortizabile a cladirii.

Contabilitatea terenurilor se tine pe doua

categorii: terenuri si amenajari de terenuri.

In contabilitatea analitici, terenurile pot fi

evidentiate pe urmitoarele subcategorii: te-

renuri agricole, terenuri silvice, terenuri fird
constructii, terenuri cu zdcaminte, terenuri
cu constructii si altele.

economici cdrora le sunt aplicabile Reglementdirile contabile privind situatiile financiare anuale

individuale si situatiile financiare anuale consolidate' aprobate prin Ordinul ministrului finange-
lor publice nr. 1.802/2014, cu modificarile si completirile ulterioare.

Cuvinte cheie: terenuri, amenajiri de terenuri, valoare de aport, cost de achizitie, valoare

justd, subventii guvernamentale, investitii imobiliare.

La data intrarii in entitate, bunurile se eva-

lueazi i se inregistreazi in contabilitate la

valoarea de intrare, care se stabileste astfel:

® la cost de achizitie - pentru bunurile
procurate cu titlu oneros;

® la cost de productie - pentru bunurile
produse in entitate;

® la valoarea de aport, stabilitd in urma
evaludrii - pentru bunurile reprezentind
aport la capitalul social;

® [a valoarea justd - pentru bunurile obti-
nute cu titlu gratuit sau constatate plus la
inventariere.

Atunci cand se utilizeazi valoarea de aport

si, respectiv, valoarea justi, aceste valori se

substituie costului de achizitie.

Vom prezenta in cele ce urmeazi citeva

exemple practice ce ilustreazi diferitele

modalititi de intrare in cadrul unei entititi

a terenurilor, respectiv: aport la capitalul

social, achizitie, donatie, subventie pentru

investitii.

Exemplul nr. 1

Societatea EVENIMENTE FESTIVE
este o societate cu un capital social de
220.000 lei, format din 20.000 actiuni, a

11 lei valoarea nominali a unei actiuni. In

exercitiul financiar N, societatea emite 4.000

actiuni pentru remunerarea unui aport in

naturi constind intr-un zeren A de 3.000
m? a cirui valoare de aport este de 48.000
lei. O actiune este astfel evaluati la 48.000
1ei/4.000 actiuni = 12 lei/ actiune.

Prima de aport se calculeazi ca diferenta
intre valoarea bunurilor aportate si valoarea
nominali a capitalului social cu care au fost
remunerate aceste aporturi.

Valoarea primei de aport:

48.000 lei — 4.000 aciuni x 11 lei/actiune = 4.000 lei.
In exercitiul financiar N+1, societatea
primeste o donatie constind intr-un feren
B de 1.800 m? in vederea construirii unui
cinematograf in aer liber, a cirui valoarea
Justd stabilitd de evaluator este de 39.000 lei.
inregistréri contabile, in lei:

Exercitiul financiar N
a) subscrierea actiunilor la capitalul social:
456 = % 48.000
“Decontdri cu 1012 44.000
actionarii/asociafji “Capital subscris
privind capitalul” varsat”
1043 4.000
,Prime de aport”
b) realizarea aportului in naturi:
21 = 456 48.000
Jerenuri”/ ,Decontari cu

Teren A actionarii/asociatii

privind capitalul”

1. Denumite in continuare reglementdri contabile
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Precizim ci in situatia cregterii capitalului
social prin aporturi in naturd se procedeazi
direct la majorarea capitalului subscris vir-
sat (contul 1012 “Capital subscris virsat”),
deoarece nu se poate amina eliberarea
unei pirti din valoarea activelor aportate.
Totodati, cregterea de capital prin aport in
naturd nu ridicd problema protectiei vechi-
lor actionari/asociati (asa cum este cazul
cresterii capitalului social prin aporturi

noi in numerar) deoarece actiunile/pirtile
sociale noi emise au o valoare apropiati de
valoarea matematici contabili a titlului.

Exercitiul financiar N+1
c) inregistrarea donatiei primite:

2Mm = 4753
Jerenuri”/Teren B, Donatii pentru investitii”

39.000

Trebuie mentionat ci terenurile nu se
amortizeazi deoarece se considerd ci au

o durati de viatd nedeterminati, datoritd
proprietitii lor de a se regenera.
Investitiile efectuate pentru amenajarea
lacurilor, biltilor, iazurilor, terenurilor si
pentru alte lucriri similare se recupereaza
pe calea amortizarii, prin includerea in
cheltuielile de exploatare intr-o perioadi
determinatd de administratori sau persoa-
nele care au obligatia gestiondrii entitatii,
pe baza duratelor de viati utild ale acestora.

Exemplul nr. 2
Societatea Trenuletul Vesel achizitioneazi in
data de 20 ianuarie N un teren de 12.000 m?,
in vederea amenajirii unui parc de distractii
destinat copiilor, la costul de achizitie de
650.000 lei. Pe parcursul lunilor februarie
- iunie N, societatea efectueazi lucriri de
amenajare a terenului constind in imprejmu-
irea terenului, racordarea acestuia la sistemul
de alimentare cu energie electrici, delimitarea
aleilor si a terasamentelor pentru instalarea
sinelor unui trenulet electric de agrement
care va efectua un traseu pe suprafata parcu-
lui. Cheltuielile ocazionate de aceste lucriri
de investitii sunt in valoare de 330.000 lei
si reprezinti consumuri de materii prime:
210.000 lei, materiale consumabile: 55.000
lei, manopera: 45.000 lei, amortizare imobi-
liziri corporale: 20.000 lei.
Amenajirile de terenuri sunt date in folosinti
la 1 iulie N. Amenajirile de terenuri efectuate
se amortizeazi liniar pe o perioadd de 10 ani.
anegistréri contabile, in lei:
Exercitiul financiar N
20 ianuarie N
a) achizitia terenului:
21 = 404
Jerenuri” Furnizori de imobilizari”

650.000

Februarie — Iunie N
Reflectarea in contabilitate a consumu-
rilor ocazionate de lucririle de investitii

pentru amenajarea terenului efectuate in
regie proprie
b) inregistrarea in contabilitate a consumu-
rilor, dupi natura lor:

601 = 301

210.000

“Cheltuieli cu materiile prime”  “Materii prime”

602 = 302 55.000
,Cheltuieli cu materialele ,Materiale
consumabile” consumabile”
641 = 01 45.000
,Cheltuieli cu salariile ,Personal -
personalului” salarii datorate”
6811 = 281 20.000

,Cheltuieli de exploatare
privind amortizarea imobilizdrile
imobilizarilor” corporale”
¢) inchiderea conturilor de cheltuieli aferen-
te perioadei februarie — iunie N:

Amortizari privind

121 = % 330.000
LProfit sau pierdere” 601 210.000
“Cheltuieli cu materiile prime”
602 55.000
,Cheltuieli cu materialele
consumabile”
641 45.000
,Cheltuieli cu salariile personalului”
6811 20.000

,Cheltuieli de exploatare privind
amortizarea imobilizdrilor”
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d) inregistrarea in contabilitate a imobi-
lizirilor corporale in curs de executie si
a veniturilor aferente productiei acestora
efectuatd in regie proprie, neterminate:
231 = 722 330.000
JImobilizdri corporale ,Venituri din productia
in curs de executie”  de imobilizari corporale”

e) inchiderea contului de venituri 722 ,,Veni-
turi din productia de imobiliziri corporale”
722 = 121 330.000
Nenituri din productia ,Profit sau pierdere”
de imobilizdri corporale”

1 iulie N

f) receptionarea si darea in folosinti a ame-
najirilor de terenuri:

2112 = 231 330.000
,Amenajdri de terenuri” ,Imobilizari corporale
in curs de executie”
August N

g) inregistrarea cheltuielii lunare cu amorti-
zarea lucririlor de investitii pentru amenaja-
rea terenului:

330.000 lei : (12 luni x 10 ani) = 2.750 lei/luna

6811 = 2811 2.750
,Cheltuieli de exploatare ,Amortizarea amenajarilor”
privind amortizarea de terenuri

imobilizarilor”

O imobilizare corporald trebuie prezentatd
in bilant la valoarea de intrare, mai pugin
ajustdrile cumulate de valoare.

n conturile 6813 ,Cheltuieli de exploa-

tare privind ajustirile pentru deprecierea
imobilizirilor”, respectiv 7813 , Venituri din
ajustiri pentru deprecierea imobilizarilor”

se evidentiazd numai deprecierile aferente
imobilizarilor corporale a ciror evidentd este
efectuati la cost si nu la valoare reevaluati.

In cazul exemplului prezentat mai sus,
valoarea imobilizarilor corporale care se
prezinti in bilantul aferent exercitiului
financiar N se determini astfel: valoarea
terenului achizitionat la care se adaugi
valoarea lucririlor de investitii pentru
amenajarea terenului, diminuati cu
amortizarea acestora aferentd lunilor
august — decembrie N.

Calculul matematic este urmitorul:

650.000 lei + (330.000 lei — 2.750 lei x 5 luni) = 650.000
lei + 316.250 lei = 966.250 lei

Prin urmare, valoarea imobilizirilor corpo-

rale din bilant este de 966.250 lei.

In cazul terenurilor si cladirilor care au fost
reevaluate ajustirile de valoare se calculeazd
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in fiecare exercifiu financiar pe baza valorii
reevaluate a imobilizdrilor respective.

In cazul in care se efectueazi reevaluarea, in
notele explicative trebuie prezentate urmi-
toarele informatii:

a) daci a fost implicat un evaluator autori-
zat, potrivit legii;

b) pentru fiecare categorie de imobiliziri
corporale reevaluati, valoarea contabild care
ar fi fost recunoscuti daci activele ar fi fost
inregistrate la cost istoric;

¢) surplusul din reevaluare, indicind modifi-
carea aferentd perioadei.

Un teren poate intra intr-o entitate si ca
urmare a primirii unei subventii guverna-
mentale.

Potrivit reglementdirilor contabile, in categoria
subventiilor se cuprind subventiile aferente
activelor si subventiile aferente venituri-

lor. Acestea pot fi primite de la: guvernul
propriu-zis, agentii guvernamentale si alte
institutii similare nationale si internationale.
Subventiile aferente activelor reprezinti
subventii pentru acordarea cirora principa-
la conditie este ca entitatea beneficiard si
cumpere, si construiasci sau si achizitione-
ze active imobilizate.

O subventie guvernamentald poate imbrica
forma transferului unui activ nemonetar (de
exemplu, o imobilizare corporald), caz in
care subventia si activul sunt contabilizate la
valoarea justi.

Aceleasi reglementari previd ci subventiile
legate de terenuri pot impune, prin con-
tractele incheiate, indeplinirea anumitor
obligatii. In acest caz, subventiile se recu-
nosc drept venituri pe parcursul perioadelor
in care sunt suportate costurile indeplinirii
respectivelor obligatii. De exemplu, o sub-
ventie pentru teren poate fi conditionati de
construirea unei clidiri pe terenul respectiv.
In acest caz, subventia se recunoaste in con-
tul de profit si pierdere pe parcursul duratei
de viatd a cladirii.

Subventiile guvernamentale, inclusiv
subventiile nemonetare la valoarea justa,

nu trebuie recunoscute pani cind nu existd
suficientd siguranti ci:

a) entitatea va respecta conditiile impuse de
acordarea lor; si

b) subventiile vor fi primite.

Subventiile nu trebuie inregistrate direct

in conturile de capital si rezerve deoarece
acestea reprezintd sume acordate sub rezerva
indeplinirii anumitor conditii de citre
societate.

Subventiile pentru active, inclusiv subventi-
ile nemonetare la valoarea justd, se inregis-
treazd in contabilitate ca subventii pentru
investitii si se recunosc in bilang ca venit

amanat (contul 475 ,Subventii pentru in-
vestitii”). Venitul aménat se inregistreazi ca
venit curent in contul de profit si pierdere pe
misura inregistririi cheltuielilor cu amorti-
zarea sau la casarea ori cedarea activelor.
Subventiile se recunosc, pe o bazi sistemati-
cd, drept venituri ale perioadelor corespun-
zitoare cheltuielilor aferente pe care aceste
subventii urmeazi si le compenseze.

In cele mai multe situatii, perioadele de-a
lungul cirora o entitate recunoaste cheltu-
ielile legate de o subventie guvernamentald
sunt usor identificabile. Astfel, subventiile
acordate pentru acoperirea anumitor chel-
tuieli sunt recunoscute la venituri in aceeasi
perioadi ca si cheltuiala aferenti. In mod
similar, subventiile legate de activele amorti-
zabile sunt recunoscute, de reguld, in contul
de profit si pierdere pe parcursul perioadelor
si in proportia in care amortizarea acelor
active este recunoscuti.

In cazul terenurilor si cladirilor pentru care
s-au primit subventii si au ficut obiectul
unei cediri partiale, la scoaterea din evidentd
a acestora subventia aferentd pirtii cedate se
transferd la venituri, corespunzitor valorii
contabile a terenurilor, respectiv a clidirilor,
scoase din evidenta.

Restituirea unei subventii referitoare la un
activ se inregistreaza prin reducerea soldului
venitului amanat cu suma rambursabila.

In misura in care suma rambursati depi-
seste venitul amanat sau dacd nu existd un
asemenea venit, surplusul, respectiv valoarea
integrald restituitd, se recunoaste imediat ca
o cheltuiala.

Exemplul nr. 3

Societatea URGENT are ca obiect principal
de activitate oferirea spre inchiriere de
elicoptere pentru situatii de urgenti datorate
unor fenomene naturale, precum si pentru
activititi de agrement destinate turistilor.

In cadrul unui program guvernamental de
prevenire si combatere a efectelor cala-
mititilor naturale, in data de 12 januarie

N Guvernul decide si acorde societitii o
subventie constdnd intr-un teren de 6.000
m? Conditia de acordare a subventiei este
aceea ci societatea trebuie si construiasci pe
teren, in termen de 12 luni de la acordirii
acestuia, un hangar pentru doui elicoptere.
Nu existd nicio altd conditie asociatd acor-
dirii subventiei.

Valoarea justi rezultatd in urma evaludrii
terenului de citre un evalutor independent
este de 486.000 lei.

In perioada februarie - octombrie N,
societatea construieste in regie proprie

un hangar pentru doui elicoptere pe care

il receptioneazi si il di in folosinti la 25



octombrie N. Cheltuielile efectuate pentru
constructia hangarului sunt de 1.125.000 lei
si reprezinti consumuri de materii prime:
680.000 lei, materiale consumabile: 235.000
lei, manoperi: 150.000 lei, amortizare imo-
biliziri corporale: 60.000 lei.

Durata de viati utili a hangarului este de
30 ani.

In data de 1 august N+1 societatea vinde
1.500 m? din terenul primit drept subventie
la pretul de 135.000 lei.

Inregistriri contabile, in lei:
Exercitiul financiar N

12 ianuarie N

a) primirea subventiei:

2111 =
“Terenuri”

4751
“Subventii guvernamentale
pentru investitii”

486.000

Februarie — Octombrie N

Reflectarea in contabilitate a consumurilor
ocazionate de construirea hangarului efectu-
atd in regie proprie

b) inregistrarea in contabilitate a consumu-
rilor, dupi natura lor:

601 = 301 680.000
“Cheltuieli cu materiile “Materii prime”
prime”
602 = 302 235.000
,Cheltuieli cu ,Materiale
materialele consumabile” consumabile”
641 = I 150.000
,Cheltuieli cu salariile ,Personal -
personalului” salarii datorate”
6811 = 281 60.000
,Cheltuieli de exploatare ,Amortizdri privind
privind amortizarea imobilizdrile

imobilizdrilor” corporale”

¢) inchiderea conturilor de cheltuieli aferen-
te perioadei februarie — octombrie N:

121 = % 1.125.000
,Profit sau 601 680.000
pierdere” “Cheltuieli cu materiile prime”
602 235.000
,Cheltuieli cu materialele consumabile”
641 150.000
,Cheltuieli cu salariile personalului”
6811 60.000

,Cheltuieli de exploatare privind
amortizarea imobilizarilor”
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d) inregistrarea in contabilitate a imobi-
lizirilor corporale in curs de executie si
a veniturilor aferente productiei acestora
efectuatd in regie proprie, neterminate:
231 = 722 1.125.000
Jmobilizdri corporale ,Venituri din productia
in curs de executie”  de imobilizdri corporale”

e) inchiderea contului de venituri 722
»Venituri din productia de imobiliziri
corporale”:

722 = 121
Nenituri din productia , Profit sau pierdere”
de imobilizari corporale”

1.125.000

25 octombrie N

f) Receptionarea si darea in folosintd a

hangarului:
212 = 231 1.125.000
JConstructii’/hangar3 ,Imobilizdri corporale
in curs de executie”
Noiembrie N

g) inregistrarea cheltuielii lunare cu amorti-
zarea hangarului:

1.125.000 lei : (12 luni x 30 ani) = 3.125 lei/lund
6811 = 2812

,Cheltuieli de exploatare ,Amortizarea
privind amortizarea imobilizarilor”  constructiilor”

3.125

h) trecerea pe venituri a subventiei pe peri-
oada de viatd utild a hangarului:

486.000 lei : (12 luni x 30 ani) = 1.350 lei/luna

7584
Nenituri din subventii
pentru investitii”

4751 = 1.350
LSubventii guvernamentale

pentru investitii”

® Valoarea imobilizirilor corporale care
se prezintd in bilantul aferent exercitiului
financiar N se determini astfel: valoarea
terenului primit drept subventie la care se
adaugi valoarea hangarului diminuati cu
amortizarea aferenti lunilor noiembrie- de-
cembrie N.

Calculul matematic este urmitorul:

486.000 lei + (1.125.000 lei — 3.125 lei x 2 luni) =
486.000 lei + 1.118.750 lei =

=1.604.750 lei

Prin urmare, valoarea imobilizirilor corpo-
rale din bilant este de 1.604.750 lei.

® Valoarea subventiilor pentru investi-

tii care se prezinta in bilantul aferent
exercitiului financiar N reprezinti valoarea
subventiei rimase la sfirsitul exercitiului

financiar N, calculati ca diferentd intre va-
loarea totali a subventiei primite si valoarea
subventiei trecute pe venituri pe parcursul
anului, respectiv 2 luni (noiembrie-decem-
brie N).

Calculul matematic este urmitorul:

486.000 lei — 1.350 lei x 2 luni = 483.300 lei

Asadar, valoarea subventiilor pentru investi-

tii din bilant este de 483.300 lei.

La nivelul Contului de profit si pierdere
aferent exercitiului financiar N, subven-
tiile pentru investitii reprezinti valoarea
subventiei trecute pe venituri pe parcursul
exercitiului financiar N, respectiv 2 luni
(noiembrie-decembrie N), si este in sumi de
2.700 lei.

Calculul matematic este urmitorul:

1.350lei x 2 luni = 2.700 lei

lanuarie — Tulie N+1

Se inregistreaza lunar in contabilitate
amortizarea hangarului in valoare de 3.125
lei/lund. Inregistrarea contabili este cea de
la lit. g).

Se evidentiazi lunar in contabilitate trecerea
pe venituri a subventiei utilizate in valoare
de 1.350 lei/luni. Inregistrarea contabili
este cea de la lit. h).

1 august N+1

® Valoarea contabild a hangarului la 1
august N+1 este urmitoarea:

1.125.000 lei — (3.125 x 9 luni) = 1.125.000 lei — 28.125
lei =1.096.875 lei

® Valoarea contabild a terenului primit
drept subventie la 1 august N+1 este de
486.000 lei.

i) vanzarea celor 1.500 m? de teren primit
drept subventie si scoaterea acestuia din
evidenti:

Cei 1.500 m? de teren reprezinti 25% din
terenul primit ca subventie. Valoarea conta-

bili a acestuia este urmitoarea:

486.000 lei x 25% = 121.500 lei

461 = 758 135.000
“Debitori diversi” “Alte venituri
din exploatare”
658 = 2 121.500
“Alte cheltuieli “Terenuri”
de exploatare”
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k) trecerea pe venituri a subventiei, cu valoa-
rea contabild a portiunii de teren cedate:
4751 = 7584 121.500
,Subventii guvernamentale Venituri din
pentru investitii” subventii pentru investitii”

Remarcad: fncepdnd cu luna august N+1, se
va inregistra lunar amortizarea hangarului
§i se va trece pe venituri subventia aferentd
celor 4.500 m? de teren ramagi in proprietatea
societdfii.

Precizam ci in cazul scoaterii din evidenta
a unei imobilizari corporale, sunt evidenti-
ate distinct veniturile din vinzare, cheltu-
ielile reprezentand valoarea neamortizata
a imobilizarii si alte cheltuieli legate de
cedarea acesteia.

In scopul prezentirii in contul de profit si
pierdere, castigurile sau pierderile obtinute
in urma casirii sau ceddrii unei imobiliziri
corporale trebuie determinate ca diferenti
intre veniturile generate de scoaterea din
evidentd si valoarea sa neamortizati, inclusiv
cheltuielile ocazionate de aceasta si trebuie
prezentate ca valoare netd, la venituri sau
cheltuieli, dupi caz, in contul de profit si
pierdere, la elementul ,Alte venituri din
exploatare”, respectiv ,Alte cheltuieli de
exploatare”, dupi caz.

Entitatea prezinti in notele explicative
informatii referitoare la subventiile primite,
destinatia acestora si elementele care justi-
ficd indeplinirea conditiilor necesare pentru
acordarea subventiilor.

De asemenea, o entitate prezinti in notele
explicative informatii privind conditiile care
nu au fost indeplinite in legituri cu subven-
tiile guvernamentale si obligatiile ce derivi
din neindeplinirea acestora.

In categoria imobilizdrilor corporale se
urmiresc distinct: investitiile imobiliare,
activele biologice productive, precum si
activele corporale de explorare si evaluare a
resurselor minerale. Pentru acestea se aplicd
regulile generale de evaluare, aplicabile
imobilizarilor corporale.

Prin definitie, investitia imobiliard este
proprietatea (un teren sau o clidire - sau o
parte a unei cladiri - sau ambele) detinuti
(de proprietar sau de locatar in baza unui
contract de leasing financiar) mai degrabi
pentru a obtine venituri din chirii sau pen-
tru cresterea valorii capitalului, sau ambele,
decit pentru:

a) a fi utilizatd in producerea sau furnizarea
de bunuri sau servicii ori in scopuri admi-
nistrative; sau
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b) a fi vinduti pe parcursul desfisuririi
normale a activititii.

Urmiitoarele constituie exemple de investifii
imobiliare:

a) terenurile detinute, mai degraba, in
scopul cresterii pe termen lung a valorii
capitalului, decit in scopul vinzirii pe ter-
men scurt, pe parcursul desfisuririi normale
a activitatii;

b) terenurile detinute pentru o utilizare vi-
itoare incd nedeterminata. Daci o entitate
nu a hotirat daci va utiliza terenul fie ca pe
o proprietate imobiliari utilizati de posesor,
fie in scopul vanzirii pe termen scurt in cur-
sul desfisurdrii normale a activititii, atunci
terenul este considerat ca fiind detinut in
scopul cresterii valorii capitalului;

¢) o clidire aflatd in proprietatea entititii
(sau detinuti de entitate in temeiul unui
contract de leasing financiar) si inchiriatd in
temeiul unuia sau mai multor contracte de
leasing operational;

d) o clidire care este liberi, dar care este
detinuti pentru a fi inchiriatd in temeiul
unuia sau mai multor contracte de leasing
operational;

e) proprietitile imobiliare in curs de con-
struire sau amenajare in scopul utilizirii
viitoare ca investitii imobiliare.

Potrivit prevederilor art. 7 pct. 44 ¢) din Legea
nr. 227/2015° privind Codul fiscal, cu modifi-
cdrile si completdrile ulterioare, valoarea fiscala
reprezinta - costul de achizitie, de productie
sau valoarea de piatd a mijloacelor fixe dobin-
dite cu titlu gratuit ori constituite ca aport, la
data intrdrii in patrimoniul contribuabilului,
utilizatd pentru calculul amortizirii fiscale,
dupi caz - pentru mijloace fixe amortizabile
si terenuri. In valoarea fiscali se includ si
reevaludrile contabile efectuate potrivit legii.
In cazul in care se efectueazi reevaluiri ale
mijloacelor fixe amortizabile care determini
o descrestere a valorii acestora sub costul de
achizitie, de productie sau al valorii de piati

a mijloacelor fixe dobandite cu titlu gratuit
ori constituite ca aport, dupd caz, valoarea
fiscald rimasi neamortizatd a mijloacelor fixe
amortizabile se recalculeazd pani la nivelul
celei stabilite pe baza costului de achizitie, de
productie sau a valorii de piatd a mijloacelor
fixe dobandite cu titlu gratuit ori constituite
ca aport, dupi caz. In situatia reevaludrii
terenurilor care determind o descrestere a
valorii acestora sub costul de achizitie sau

sub valoarea de piati a celor dobandite cu
titlu gratuit ori constituite ca aport, dupi caz,
valoarea fiscald este costul de achizitie sau
valoarea de piati a celor dobandite cu titlu
gratuit ori constituite ca aport, dupi caz.

Din punct de vedere al determinirii rezul-
tatului fiscal, Codul fiscal prevede la art. 21
cd acei contribuabili care aplica reglementdrile
contabile conforme cu Standardele interna-
tionale de raportare financiard vor avea in
vedere si urmitoarele reguli:

® pentru sumele inregistrate in rezultatul
reportat provenit din actualizarea cu rata
inflatiei, ca urmare a implementirii regle-
mentirilor contabile conforme cu Standar-
dele internationale de raportare financiard
ca bazi a contabilititii, se aplicd urmatorul
tratament fiscal:

1. sumele brute inregistrate in creditul con-
tului rezultatul reportat, provenite din ac-
tualizarea cu rata inflatiei a mijloacelor fixe
amortizabile si a terenurilor, sunt tratate ca
rezerve si impozitate potrivit art. 26 alin. (5)
din Codul fiscal, cu conditia evidentierii in
soldul creditor al acestuia, analitic distinct;
2.1n situatia in care sumele brute inregis-
trate in creditul contului rezultatul reportat,
provenite din actualizarea cu rata inflatiei a
mijloacelor fixe amortizabile si a terenuri-
lor, nu sunt mentinute in soldul creditor al
acestuia, analitic distinct, sumele respective
se impoziteazi astfel:

a) sumele care au fost anterior deduse se
impoziteazi la momentul utilizirii potrivit
art. 26 alin. (5) din Codul fiscal; diminuarea
soldului creditor al contului rezultatul repor-
tat, analitic distinct, in care sunt Inregistrate
sumele din actualizarea cu rata inflatiei a
mijloacelor fixe amortizabile si a terenurilor
cu sumele rezultate din actualizarea cu rata
inflatiei a amortizirii mijloacelor fixe, se
consideri utilizare a rezervei;

b) sumele care sunt deduse ulterior prin
intermediul amortizirii fiscale sau al chel-
tuielilor privind activele cedate si/sau casate
se impoziteazi concomitent cu deducerea
amortizarii fiscale, respectiv la momentul
sciderii din gestiune a mijloacelor fixe si
terenurilor, dupi caz;

3. sumele Inregistrate in creditul contului
rezultatul reportat din actualizarea cu rata
inflatiei a activelor, cu exceptia actualizirii
cu rata inflatiei a mijloacelor fixe amortiza-
bile si a terenurilor, nu reprezinti elemente
similare veniturilor;

4. sumele Inregistrate in debitul contului
rezultatul reportat din actualizarea cu rata
inflatiei a pasivelor, cu exceptia actualizarii
cu rata inflatiei a amortizirii mijloacelor
fixe, nu reprezinti elemente similare chel-
tuielilor;

® pentru sumele Inregistrate in rezultatul
reportat provenit din alte ajustiri, ca urmare
a implementirii reglementirilor contabile

2. Legea nr. 227/08.09.2015 privind Codul fiscal, cu modificérile si completarile ulterioare, denumita in continuare Codul fiscal.
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conforme cu Standardele internationale de
raportare financiari ca bazi a contabilitatii,
cu exceptia sumelor care provin din actua-
lizarea cu rata inflatiei, se aplici urmitorul
tratament fiscal:

1. sumele care provin din anularea unor
cheltuieli pentru care s-a acordat deducere
reprezinti elemente similare veniturilor;

2. sumele care reprezinti elemente de natura
veniturilor inregistrate potrivit reglemen-
tirilor contabile conforme cu Standardele
internationale de raportare financiari
reprezinti elemente similare veniturilor, cu
exceptia celor previzute la art. 23 si 24 din
Codul fiscal,

3. sumele care reprezintid elemente de natura
cheltuielilor inregistrate potrivit reglemen-
tiarilor contabile conforme cu Standardele
internationale de raportare financiari sunt
considerate elemente similare cheltuieli-

lor numai daci acestea sunt deductibile

in conformitate cu prevederile art. 25 din
Codul fiscal,

4. sumele care provin din anularea unor
cheltuieli pentru care nu s-a acordat
deducere nu reprezinti elemente similare
veniturilor;

5. sumele care provin din anularea unor
venituri care au reprezentat venituri neim-
pozabile nu reprezinti elemente similare
cheltuielilor;

® in cazul in care in rezultatul reportat
provenit din alte ajustiri, ca urmare a imple-
mentirii reglementirilor contabile conforme
cu Standardele internationale de rapor-

tare financiard ca bazi a contabilititii, se

inregistreazd sume care provin din retratarea
unor provizioane, sumele care provin din
anularea provizioanelor care au reprezen-
tat cheltuieli nedeductibile nu reprezinti
elemente similare veniturilor, iar sumele
rezultate din constituirea provizioanelor
conform reglementirilor contabile conforme
cu Standardele internationale de raportare
financiard nu reprezinti elemente similare
cheltuielilor.

In ceea ce priveste amortizarea fiscala,

la art. 28 din Codul fiscal se prevede ci

se recupereazd din punct de vedere fiscal
cheltuielile aferente achizitiondrii, produce-
rii, construirii mijloacelor fixe amortizabile,
precum si investitiile efectuate la acestea,
prin deducerea amortizirii, potrivit prevede-
rilor articolului invocat.

Mijlocul fix amortizabil este orice imobi-
lizare corporald care indeplineste cumulativ
urmitoarele conditii:

a) este detinut si utilizat in productia, livra-
rea de bunuri sau in prestarea de servicii,
pentru a fi inchiriat tertilor sau in scopuri
administrative;

b) are o valoare fiscali egald sau mai

mare decat limita stabilitd prin hotirare a
Guvernului, la data intririi in patrimoniul
contribuabilului;

¢) are o durati normali de utilizare mai
mare de un an.

De asemenea, sunt considerate mijloace fixe
amortizabile, printre altele, si amenajirile de
terenuri.

Nu reprezintd active amortizabile terenu-
rile, inclusiv cele impadurite, si nici lacurile,

biltile si iazurile care nu sunt rezultatul unei
investitii.

Regimul de amortizare pentru un mijloc fix
amortizabil se determini conform urmitoa-
relor reguli:

a) in cazul constructiilor, se aplici metoda
de amortizare liniari;

b) in cazul echipamentelor tehnologice,
respectiv al masinilor, uneltelor si instala-
tiilor de lucru, precum si pentru compu-
tere si echipamente periferice ale acestora,
contribuabilul poate opta pentru metoda de
amortizare liniard, degresivi sau acceleratd;
¢) in cazul oricdrui alt mijloc fix amortizabil,
contribuabilul poate opta pentru metoda de
amortizare liniari sau degresivi.
Amortizarea fiscala se calculeaza incepand
cu luna urmatoare celei in care mijlocul fix
amortizabil se pune in functiune. Pentru
cheltuielile cu investitiile efectuate pentru
amenajarea terenurilor, amortizarea fiscala
se calculeazi liniar, pe o perioada de 10
ani.

Potrivit prevederilor art. 26 alin. (2) din
Codul fiscal, contribuabilii autorizati si
desfisoare activitate in domeniul exploatirii
zicimintelor naturale sunt obligafi s inre-
gistreze in evidenfa contabild si s deducd
provizioane pentru dezafectarea sondelor,
demobilizarea instalatiilor, a dependintelor
si anexelor, precum si pentru reabilitarea
mediului, inclusiv refacerea terenurilor
afectate si pentru redarea acestora in circuitul
economic, silvic sau agricol, in limita unei
cote de 1% aplicate asupra rezultatului
contabil din exploatare aferent segmentului
de exploatare si productie de resurse natu-
rale, cu exceptia rezultatului din exploatare
corespunzitor perimetrelor marine ce includ
zone de adancime cu apd mai mare de 100
m si fird a include rezultatul altor segmente
de activitate ale contribuabilului, pe toatd
durata de functionare a exploatirii zicimin-
telor naturale.

Reducerea sau anularea oricdrui provizion
ori a rezervei care a fost anterior dedusd, in-
clusiv rezerva legald, se include in rezultatul
fiscal, ca venituri impozabile sau elemente
similare veniturilor, indiferent daci redu-
cerea sau anularea este datorati modificirii
destinatiei provizionului sau a rezervei,
distribuirii provizionului sau rezervei citre
participanti sub orice formi, lichidarii,
divizirii sub orice formi, fuziunii contri-
buabilului sau oricirui altui motiv. Aceste
prevederi nu se aplicd dacd un alt contri-
buabil preia un provizion sau o rezervi in
legiturd cu o divizare sau fuziune, sub orice
formi, reglementirile art. 26 din Codul fiscal
aplicandu-se in continuare acelui provizion
sau rezerva. W
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Furopa la raport

Comisia Europeana a prezentat Pachetul de Servicii

A

n data de 10 ianuarie 2017, Comisia Euro-
Ipeané a prezentat o propunere care are ca
scop reforma in domeniul prestirii de servicii
profesionale pe piata europeand unici, prin
patru propuneri legislative si non-legislative.
Propunerea include patru pasi:
® Un nou card de Servicii UE: Regulament
care introduce un e-card pentru servicii eu-
ropene si facilititile administrative aferente:
proceduri electronici simplificatd pentru
prestatorii de servicii (societiti I'T, firme de
inginerie) dacil implicd o persoani de contact
doar din statul membru gazds;
® O noui directivi privind testarea pro-
portionalititii pentru profesiile reglemen-
tate: legea UE nu implicd faptul ci Statele
Membre trebuie si demonstreze ci astfel de
cerinte noi de reglementare nationald pentru

a avea acces la o profesie sunt proportionale,
necesare si echilibrate. Tnainte de a modifica
legile interne privind profesiile reglementate,
Statele Membre trebuie si indeplineasci pre-
vederile Articolului 6 din Directiva privind
Testarea Proportionalititii. Criteriile nu vor
fi aplicate retroactiv si se vor referi la legile
interne noi sau modificate de reglementare
profesionali;

® Comunicarea (instrument neobligato-
riu) ce identifici mijloacele de reformare a
profesiilor reglementate la nivelul Statelor
Membre UE, Comisia Europeani propu-
nand misuri adecvate de spargere a barierelor
rimase pentru uniformizarea prestirii servici-
ilor in toate Statele Membre; Instructiuni ne-
obligatorii privind reformele la nivel national
referitoare la reglementarea profesiilor;

® Tmbunititirea notificirii proiectelor de
lege interne privind serviciile: legea din UE
(Directiva privind Serviciile) deja impune
statelor membre si informeze cu privire

la orice modificiri aduse regulilor interne
referitor la serviciile prestate pentru Comisia
Europeani. Schimbirile vizate ar face aceastd
procedurd ,,mai eficientd si mai transparentd”.
Pachetul de Servicii face parte din strategia
Comisiei Europene privind Piata Unici ce
are scopul de a usura prestarea trans-fronta-
lierd de servicii in UE si de a permite pres-
tatorilor de servicii sd parcurgi cu usurintd
formalititile administrative.

Cu privire la acest subiect, CFE a emis o
Expunere de Opinie PAC 4/2016 pri-

vind reglementarea serviciilor profesionale
trans-frontaliere. m

Curtea de Justitie a UE a publicat apelul ,,Apple”

in dosarul ajutorul de stat din Irlanda

urtea de Justitie a Uniunii Europene

(,CJEU”) a publicat principalele argu-
mente si pledoarii in cazul actiunii in anulare
a Apple cu privire la Decizia Comisiei Eu-
ropene din data de 30 august 2016 privind
ajutorul de stat acordat Apple [Apple Sales
International (,ASI”) si Apple Operations
Europe (,AOE”), numite in continuare
»Apple” sau solicitantul] implementati de
Irlanda. Principalele argumente ale Apple
s-au bazat pe pistrarea de citre Comisia Eu-
ropeand a erorii de drept in interpretarea legii
fiscale irlandeze si a reglementirilor privind
ajutorul de stat din UE.
De la bun inceput, Apple a pretins ci nu
existd nicio prevedere legali conform Secti-
unii 25 din Legea Impozitelor Consolidate
(,CA 1997”) conform ciireia alocarea pro-
fitului citre sucursale trebuie si respecte prin-
cipiul concurentei depline (,ALP”). O astfel
de cerinti nu existd in legislatia europeani,
iar solicitantul invocd, adiugand ci ALP nu
este un standard de evaluare aplicabil con-
form prevederilor Articolului 107(1) TFEU,
prevederile relevante ale legislatiei din UE
care interzic ajutoarele de stat neautorizate.
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In ceea ce priveste dezvoltarea si utilizarea
comerciali a drepturilor de proprietate inte-
lectuald ale Apple (,IP”), Apple pretinde ci
nu a fost luat in considerare de citre Comisia
Europeani faptul ci IP a Apple este dezvol-
tatd, controlatd si gestionatd in California,
Statele Unite, si nu in Irlanda. Profiturile
rezultate din IP trebuie, astfel, supuse impo-
zitdrii in Statele Unite. De asemenea, Apple
argumenteaza ca nu a fost acceptate de citre
Comisie faptul ci sucursalele din Irlanda au
desfiisurat doar operatiuni de rutini si astfel
au fost limitate in desfisurarea activititilor si
in utilizarea comerciali a IP. Solicitantul evi-
dentiazd presupusa intelegere gresitd de citre
Comisie a faptului ci sucursalele irlandeze
nu au avut un rol semnificativ in activititile
desfiisurate de grup care aduc cel mai mare
profit.

Solicitatul pretinde ci nu a fost stabilitd

de citre Comisia Europeani acea ,selectie”
care este un criteriu decisiv pentru acorda-

rea ajutoarelor de stat. Din punct de vedere
fiscal, Apple a fost tratati de Administratia
Fiscald din Irlanda ca orice altd persoani

juridici nerezidentd, iar Comisia a presupus
in mod gresit faptul ci Apple este persoani
juridica rezidenti fiscal in Irlanda. In ceea

ce priveste metodologia privind pretul de
transfer implicatd, Apple pretinde ci a existat
o greseald din partea Comisiei de drept si de
fapt, prin alegerea si aplicarea Metodei Mar-
jei Nete din Tranzactii (, TNMM”). TNMM
este o metodd de determinare a preturilor

de transfer care compari marjele nete de
profit obtinute dintr-o tranzactie realizati in
conditii normale de piatd cu marjele nete de
profit obtinute din tranzactii similare reali-
zate in conditii normale de piati si, ulterior,
examineazd marja netd de profit rezultatd din
activititi similare precum costuri, vinzari sau
active. Conform Apple, motivarea subsidiard
a Comisiei nu reflectd o analizi corectd a
distribuirii profiturilor.

In final, Apple pretinde i au fost incilcate
de citre Comisia Europeani principiile
securititii juridice si neaplicirii retroactive,
solicitdnd rambursarea ajutorului de stat

si ci decizia Comisiei Europene depiseste
competenta acesteia conform Articolului

107(1) TFEU. m
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Hybrid arrangements that
cause double non-taxation in
terms of transfer pricing

Introduction: Economic reality today shows a growing number of complex transactions, at
the interface between products and services, an important component being represented by
knowledge, experience and know-how. Additionally to this, one can see an increase in the
number of transactions regarding the financial services at the level of multinationals.

In terms of trade, globalization presents an opportunity for multinationals, as more emer-
ging markets are penetrated and thus, technology and innovation are spread worldwide.
From a fiscal standpoint, the multitude of international transactions gives rise to challenges
to determine whether each state receives the right level of taxable profits as a result of the

conduct of such transactions.

Keywords: double non-taxation, interest, dividends, capital, hybrid capital instruments
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n recent years, OECD concern was
to launch international taxation prin-
ciples that lead to the avoidance of
double taxation. To tax an income in
a country and then in another is completely
uneconomical for the group the transaction
of which becomes thus taxed and it is again-
st the principle of equity.
After two years of work, 15 actions were
issued by OECD countries and G20
addressing the erosion of the tax base and
the movement of profits (BEPS plan). The
main wish of each state is to ensure that a
fair amount of income tax is paid in that
country as a result of various international
transactions undertaken.

Along with the development of BEPS Ac-
tions by the OECD and the G8 countries,
OECD launched a major concern for the
cases of avoiding double non-taxation. In
this sense, Action 2 of the BEPS plan on
neutralizing the effects of hybrid arrange-
ments focuses on cases where internatio-
nal transactions determine, for example,

a deduction in a state where spending
intervenes, and a non-taxation in another
state, where the corresponding income is
registered.

The mechanism suggested by the OECD
would be for a taxpayer to check the tax

regime of the state receiving income and if
it finds its non-taxation, not to deduct that
expense registered in its accounts. The rule
seems simple to put on paper, but it is extre-
mely difficult to implement. The domestic
tax laws of each country involved in the
transaction should be considered and known
by the representatives of the companies
carrying out the transactions.

The above advice applies, in principle,

to the transactions that are treated in a
domestic legislation as capital infusion, and
under other legislation they are classified as
interest-bearing funds. This is based on a
difference of classification of the same ope-
ration, resulting in different tax treatments.
Such a difference may appear even in terms
of the value assigned to that transaction.

It is a concept similar to what exists in our
Tax Code called ,tax value” of an asset. In
different tax legislations, the need to reassess
or to assign a market value to an asset, a
transaction, may differ, which would lead to
different bases in terms of taxation.
Reclassifications can occur due to variati-
ons in economic circumstances over time.
The new economic conditions may lead,
for example, to the waiving of the funding
in their standard form and to resorting to
capital injections.

Let us consider as an example, a Company
A (resident in country A), which owns
100% of Company B (resident in country
B) and which grants it an interest-bearing
loan.

In the context of different treatments, the
loan may be treated as a debt instrument
under the law of country B, and as an
equity instrument in accordance with the
laws of the country A. In this situation,
interest payments of the loan are treated as
deductible expense under the law of country
B, while in country A, company A can treat
amounts paid by company B as interest

as dividends, thus generating non-taxable
income at the level of company A. Such a
situation leads to the deduction of certain
expenses without a taxable income coun-
terpart.

In such case, Company B should identify
that it is a situation of double non-taxation
and not to deduct that expense from the
interest. This is practically the recommen-
dation of BEPS Action 2 and the effect
which this action proposes is to avoid cases
of double non-taxation.

As regards transfer pricing principles, the

values assigned in each jurisdiction to that
operation becomes important. Thus, the p
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mere exceeding of the market value of an
interest can lead to interpretations in terms
of the reclassification of such differences. As

a general principle, a tax base determined in
accordance with the principles of transfer
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pricing is itself a reasonable tax base.
Within the complex financial transactions it
is however difficult to determine the market
level of related price, especially if the same
transaction acquires a different nature from
the variable interpretation of tax laws in
multiple jurisdictions.

Conclusion

These analyses lead to a strain of the local
management decisions concerning the tax
treatment to be applied to a cross-border
transaction. An incorrect decision, based
on an interpretation of the tax legislation
other than the one followed by the tax au
thorities of that country, leads to fiscal

adjustments that may be significant. In
addition to the tax adjustments them-
selves there is the reputational risk as

well. Taxpayers try to pay fees and taxes
according to the law, but quite often, the
lack of information can lead to different
interpretations and thus to tax adjustments
made by the authorities. In this case, a tho-
rough knowledge of the tax law from the
country of the income recipient is required.
International law is known by professio-
nals in principle, but each jurisdiction has
specific rules detailed, rather inaccessible to
non-residents, which hampers taking the
decision on the choice of the tax treatment
for an international operation. m
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n Romania, intra-Community
supplies of goods or exports of goods
(made by the holders of intra-Com-
munity supply operations or the
holders of export operations) are included-
in terms of taxation - in the category of
operations exempt from VAT with a deduc-
tibility right, by relating to the compliance
with formal requirements and substantive
criteria as they are found listed in Article
294 paragraph (1) a) and b) and Article 294
paragraph (2) a) - d) of the Tax Code.
The above provisions should, however, be
correlatively analyzed in relation to the
regulations from Article 275 paragraph (1)
of the tax code and to the methodological
standards given for its application. Thus,
depending on the place where the delivery
takes place effectively and on the company
which bears the burden of transport, we can
say if the operation is tax exempt or not.
Essentially, the granting of VAT exemption
— without having a tax effect in the removal
of the right to deduct the tax - assumes as
a substantive criterion, the operation of
transport of goods outside the national
territory or in another Member State or
outside the Community. Compared to the
formal requirements, the evidence condi-
tions in this respect can be found summa-
rized in the content of the rules given for
the application of Article 294 of the Tax
Code and found as such at section 65 of
GD no. 01/2016, which refers to the docu-
ments provided by instructions approved by
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[ntra-Community supply followed
oy export Tax implication at the VAT
level depending on the place of export

Abstract: In everyday practice, there are many situations where companies in Romania,
registered for VAT purpose, perform the supply of goods to companies in the Community,
also registered for VAT purpose in their country of tax residence. Subsequently, the latter

performs an export operation, to recipient companies from outside the EU. In the following,

analyzing in a correlative manner the conditions of supply between the two community
companies and the place from which the export is performed outside the EU, we shall see

which are the tax implications at VAT level.

Keywords: export, intra-community supply, goods, exemption, export operation

O.M.P.F. no. 103/2016.

For example, in the first case, let us suppo-
se that a company in Constanta delivers the
goods to a company in Madrid - of course,
both companies being registered for VAT
purposes in their country of tax residence

- those goods being transported and made
available to the company in Madrid in port
Varna in Bulgaria, wherefrom it performs
the export operation to a beneficiary in
Chile. Basically, by the cumulative accomp-
lishment of the conditions on the transport
of goods from Romania to another Member
State (in this case Bulgaria) and given

the fact that the beneficiary from Madrid
communicates to the supply company in
Constanta a valid VAT number, we are in
the circumstances covered by Article 294
paragraph (2) a) of the Tax Code.

The supporting conditions for granting the
VAT exemption are listed in the content

of the M.O.P.F no. 103/2016, on appro-
ving instructions for VAT exemption for
intra-Community supplies and exports

and the company in Romania - in order to
justify the operation as exempt from VAT
with right of deduction - should own the
following documents:

- an invoice properly prepared, which will
include the VAT number of the company
in the Member State and a reference to

the legal basis of the Tax Code or the VAT
Directive, mentioning the VAT exemption;
® the document certifying the actual trans-

port of the goods from Romania to other
Member State (namely Bulgaria);

® supporting documents regarding the
transaction, such as contracts, order, inter-
national security, etc., which are aimed to
establish the value of delivery and of the
responsibilities concerning the conditions
of supply.

In the context of the analysis, not unim-
portant are the regulations of Article 4 of
OMPF. no. 103/2016, under which the
presentation of documents to justify tax
exemption can be made within 90 calendar
days of the date on which the deed gene-
rating the tax for the operation concerned
intervened.

Basically, the company from Romania
performs an intra-Community supply of
goods exempt from VAT, which is declared
in line 1 of the VAT return form 300, or in
the summary statement 390 on intra-Com-
munity procurement and supplies.

We appreciate that the tax reasoning does
not change even if the goods are made
available to the beneficiary from Madrid

in Constanta and subsequently they are
transported by it to the port of Varna - or
obviously in any other port in the European
Union — wherefrom the export to the bene-
ficiary from Chile is performed.

For example, in the second case, let us
suppose that the company from Constanta
delivers the goods to the company in Ma-
drid, and those goods are transported and p
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made available to the company in Madrid in
the port of Constanta, wherefrom it perfor-
ms the export operation to the beneficiary
from Chile.

In this situation, we are in the circumstances
of the cumulative performance of all 4 con-
ditions found in Article 268 paragraph (1)
tax code, and the company from Constanta
will issue an invoice to the beneficiary
from Madrid with the VAT rate in Roma-
nia, applicable to the type of goods sold,
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and - subsequently — the export operation
directly in Romania is the responsibility of
the Spanish company.

The consequence of the procurement of
goods with VAT from a supplier company
from Romania, followed by an export

of those goods outside the Community
territory, implies the obligation of the
legal entity of the Member State Spain

to register for VAT purposes in Romania
prior to the procurement, by relating to the

provisions of Article 316 paragraph (4) of
the Tax Code.

Clearly, the export operation to the bene-
ficiary in Chile remains within the area of
exempt operations with a deduction right

- under the conditions and circumstances
described above - but the operation itself
is not performed by the company in Con-
stanta, but by the one in Madrid, as holder
of the export operation recorded as such in
the customs declaration of export. m
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